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ANTHROPOMETRIC HISTORY: AN OVERVIEW
OF A QUARTER CENTURY OF RESEARCH

John Komlos

University of Munich, Munich, Germany

I ntroduction

The systematic study of human physical staturehesaback into the ¥8&century (TANNER 1981).
By the 1830s Quetelet and Villermé, recognized tialbgical outcomes were influenced by both the
natural and the socio-economic environment (VILLEIEI!/BZQ, QUATELET 1831), i.e., random genetic
variation by itself did not account for the spatisbcial, and temporal variation in physical sttur
However, until French historians of the Annaleslittan began to explore the socio-economic coreslat
of human height in the 1960s, the topic intereptadarily scholars of sister disciplines such ahiapo-
logy, auxology, or even military history (LE ROY IDAJRIE et al. 1969). The true expansion of the use
of anthropometrics in the social sciences beganlsameously in the mid-1970s among development
economists and cliometricians. The former werer@gted in measuring malnutrition and its synergis-
tic effect on economic performance in the third MdSCRIMSHAW 2003). In cooperation with the
UN, they expanded the work of nutritionists in catibg poverty, and measuring the impact of
nutrition on labour productivity (STRAUSS and THOIA998). Their effort culminated in the United
Nation’s formulation of the Human Development IndgiDl) in 1990. In contrast, cliometricians
analyse secular changes and cross-sectional mattebiological welfare primarily in order to unéer
stand better hitherto hidden effects of economicetigpment on the growth of the human organism.
Cliometricians were responsible for the expansibthe field, known in the meanwhile, as "anthropo-
metric history": it uses biological measures, idolg physical stature, as complements to convealtion
indicators of well-being (FOGEL 1994, STECKEL 1995)

There are many motivations for integrating humaoiogly into mainstream economics and clio-
metrics. One line of research recognises the gigni€e of health in economic policy, including Bsu
relating to ageing, health, and labor producti@@GEL 1994). Developmental economists are concer-
ned both with the impact of nutrition on labor protvity, and with policy questions pertaining to
poverty, particularly among children (DASGUPTA 1998he need for alternative measures of the
standard of living is particularly important fora@momic historians exploring the distant past when
conventional indicators are unavailable (STECKER3)9 The most immediate concern of economic
historians in the 1970s was to extend the existimugxes of living standards backward in time, to
illuminate the famous debate about the living cools of workers during the industrial revoluti@nd
to provide indexes where none existed before. Rstance, conventional measures of money income
obviously did not exist for subgroups of the sgcgaich as females or children or self-sufficieragaents.

The Human Development Index and the Biological &ash of Living attempt to quantify the quality
of life as a complex, multidimensional entity. Thoemer index, proposed by the United Nations, ideki
indexes of life expectancy, and education, in &dio income. The latter measures how well thedium
organism itself thrives in its socio-economic apalemiological environment. It captures the bictadjly
relevant component of welfare. It emphasizes trmhtiman experience ought not to be thought ofén o
dimension: well being encompasses more than thenema over goods and services. Health in general,
including the frequency and duration of sicknessd dongevity, has a contribution to welfare -
independent of income. Physical stature, in coftrasrelatively easily measured, and correlates
positively with health outcomes until about a medri85 cm for men and 170 cm for women. In
many ways, such indexes provide a more nuanced eiewsociety's welfare for comparative purposes



than income by itself. For instance, it is usetulnbte that Sweden in 1870 had already reached the
Human Development Index of today's Egypt, and §01&xceeded that of the US, which had been the
world's leader until then (SANDBERG and STECKEL 799. 152).

Investigations of the height of slaves as an irtdicaf their nutritional status showed that the
slaves were remarkably tall for the time (ENGERMASI76). They were actually markedly taller than
the European lower classdsd. 1) as well as their brethren left behind in AfriGTECKEL 1979).

The results implied that slaves were well nourishiEdis astounding discovery prompted further
research along these lines.

Figure 1. Height (cm) of Lower and Upper Class Youth during the Industrial
Revolution
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Sources: STECKEL (1979), KOMLOS (1987, 1998), KOM&@nd COCLANIS (1997)

Theoretical issues

The physical stature of a population of childrerd ayouth, prior to reaching adulthood, is
determined by the balance between the intake dfitiont and expenditure of energy, called net
nutritional status. In other words, the first lafiwlzermodynamics holds also for humans as it does f
all plants and animals. Maximum adult height ischesdl between the ages of 20 and 25 and after
about the age of 50 humans begins to shrink. Anazhdts nutritional status affects weight, but not
height. The relationship between the height ofufadion and its demographic and economic strudsure
based on the fact that human growth is relatecdbdd tonsumption, and therefore to such economic
variables as per capita income and the price @f.fttas also related to demographic processesnuels
as population growth affects agricultural produttivSince the body's ability to process nutrieists
influenced by its disease encounters, the epidegiaal environment, too, plays a role in deterngrtine
height of a population. The height of a populai®rtherefore, a historical record of the calond gro-
tein intake of the youth of that population as \asllof environmental factors such as disease et@sun

In addition, claims on nutrient intake such as wdtking adolescence, frequency, length and
severity of endemic or epidemic diseases or poitstaffect growth. Hence, improvements in medical
technology and public sanitation have a substaimtiphct on physical growth as they did in th&'20
century. The cost of medical services are imporéanivell as how medical institutions are organized
because that affects transaction costs and engitienio health services thereby determining access
(entitlements) to health care facilities. The dttion of income within a society also mattersofias
as there are diminishing returns to nutrient intakeat implies that the height of children of thehr
are expected to increase by less than the declitieecchildren of the poor, and therefore the two
effects do not cancel each other out. The net tei$agegative: with income held constant an inceeas
in inequality implies that average height diminshelence, the average height of the population is
sensitive to aspects of welfare that GNP per cagata do not capture. These include the political
economy of health care systems, education, trangéerthe poor, and government policy toward
equality (hence taxation policy). The analysis mfpertains to the determination of trends in height



order to eliminate possible genetic components amalysis of the affects on height of the various
variables listed above (KOMLOS 1989a, WHO 1995).

Some empirical results

The innovative perspective offered by anthroporetopened up new windows to understanding of
the impact of economic processes on the human isrgaRor example, we now know that there were
long cycles in physical stature, brought about &yographic growth, urbanization, or changes irivela
prices, market structure, income, inequality, dimdate {ig. 2) (BATEN 2002, BATEN and MURRAY
2000, STECKEL 1995). Previously it was thought thedple were merely becoming taller in modern
times, and researchers did not know the extent hwhwthere were major downturns in physical
stature as well. Moreover, shorter cycles in heighte also discovered associated with businesgsycl
(BRABEC 2005, WOITEK 2003). This finding demonsgsifor the first time how sensitive the human
organism is to economic fluctuations. Only in tleéh2century were these cycles attenuated due tmimp
vements in medicine, increases in labor produgiiahd the substantial decline in the relative o€
nutrients.

Figure 2. Height (cm) of Austrian and Hungarian Men, age 21
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Sources: KOMLOS 1989, GYENIS and JOUBERT 1994.

Moreover, we now realize how deep the socio-econarisis was in the 17century. Adverse
climatic conditions, wars and pestilence combiregit an immense downward pressure on the biologi-
cal standard of living. The height of an averagenEhman reached a nadir of 162 cm; never again were
the French so short. Though heights recovered sbatewereafter, the rapid population growth during
the demographic revolution of the laté"k®ntury brought about a decline in height everyesfire Euro-
pe as technological change in the agriculturabsett not suffice to maintain the nutritional st&bf the
population Fig. 2). The Malthusian crisis began simultaneously wihIndustrial Revolution. However,
the decline in real wages and the threateningtiautail crisis was not brought about by the Indastri
Revolution, but by the demographic revolution. Tihdustrial Revolution actually helped the European
populations escape the imminent subsistence eniglswas the reason why the crisis was less powerful
than in the 17 century. This realization helps us considerablyrimvel the long-standing debate with
respect to the standard of living of workers dutimg Industrial Revolution (FEINSTEIN 1998).

Moreover, we now realize that transformations ef ¢économic system invariably produced hitherto
unknown stress on the human organism. This wasée during the Neolithic agricultural revolution,
during the simultaneous industrial/demographic lkgiams, at the onset of modern economic growth, as
well as during the transition from socialism to i@gm. Thus, after declining during the Indudtria
Revolution heights declined again in the 1830ghatonset of modern economic growth even in the
United States. Americans were the tallest in thddvand remained so until the middle of the twehtie
century as resource abundance translated intorhigiges, lower food prices, and a more equal blistri
tion of income than prevailed elsewhere. Yet, aiwlition in the physical stature of Americans bamn i
the late 1830s was reported by MARGO and STECKEL983 on the basis of Union Army records



(Fig. 3). This discovery apparently contradicted the commisdom that the rapid antebellum expan-
sion of the US economy brought about an unambigamas monotonic improvement in the human
condition (KOMLOS 1987, 1998). The biological standl of living was hardly expected to decline at
a time when per capita output rose by some 50 petoetween 1830 and 1860, a rate of 1.4% per
capita per annum (WEISS 1992). After all, the comgtion of food is not expected to diminish during
a time of general economic prosperity. That is g phenomenon has come to be known as the
“Antebellum Puzzle” or “Early-Industrial-Growth Pzle”. We seem to have come across some
hidden costs of industrialization.

As KUZNETS (1955)demonstrated, the anthropometric record also showacrease in inequality
with industrialization. The fact that income becamere unevenly distributed at the beginning of
industrialization in favour of the upper income ¢kets had an adverse effect on average physical
stature, insofar as the marginal contribution dfieats to human growth diminishes with increasing
food intake. An increase in the physical staturagger class children could not compensate fully th
diminution in height of lower-class ones, and tlverage declined, particularly because there were
many more of the latter than the former. We haus #stablished that not only income mattered as far
as average height is concerned, but its distributiattered as well.

Figure 3. The Decline in US heights, mid-19" century
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STECKEL 1983, WEISS 1992.

Income was protective of nutritional status aswaald expect. The height of the upper class in Ame-
rica did not decline in the mid-f%entury. In fact, the difference in the heighupper class men and
the average increased from 1 cm to 3 cm betweef 488 1840. This was much less than the social
differences in Europe. The greatest social gradeheight ever recorded was found in early-indaistr
England, where the difference between upper anerlolass 15-year-olds reached 20 €ig.(1).

The degree of commercialization of the economy &lgd an effect on human growth, as pro-
pinquity to nutrients conferred considerable nigmial advantages in the early-industrial periodafs
the output of the family plot was consumed withie household, and self-sufficient consumers did
not have to pay for transportation costs, (propioducing) farmers tended to be tall. This was the
case in such widely separated places as Tenndsges) or Bavaria (CUFF 2005, CRAIG and WEISS
1998, HAINES 1998). Hence, in the pre-industriatidoremoteness from markets tended to confer a
distinct advantage for the biological standardiahg. This is the reason why Irishmen were taller
than Englishmen, and Northerners in America wergtshthan Southerners. Once these peasants or
farmers were able to sell their animal- and dargdpcts, they traded away proteins, minerals and
vitamins essential to the health and nutrition t#itt children. These parents may not have known



about the long/term consequences trade would have health of their children. Yet, when self-
sufficiency declined with industrialization, heightnded to decrease as well.

Moreover, the relative price of nutrients increhsabstantially at the onset of modern economic
growth, partly because of rapid population grovigii, also because technological change in the agri-
cultural sector was slower than in industry. Treerin food prices induced a substitution from ex-
pensive calories and protein, toward carbohydrdtes.European diet became essentially vegetarian.
This was, of course, reversed in thd' 2@ntury in which food prices plummeted, and becantiay
portion of our consumption expenditures.

Interpreting this "early-industrial-growth puzzles'facilitated by the discovery that some socio-
economic groups were exempt from these anthropamsicles. These included high-status groups
such as European aristocrats and middle-classrgtuddose income was less variable, and either lar-
ge enough, or rising fast enough, to keep the aszén the relative price of nutrients from inflaery
their food consumption bundle substantially. Alsolated from the effects of structural change,
ironically, were among the most unfortunate offathericans: male slaves, whose value increased so
much that their owners had sufficient incentivesnintain and even to increase their food allotsent
Slaves remained well nourished relative to the gemo lower classe§if. 1), even if they were shorter
than their masterd={g. 4). Slave owners had an economic incentive to maurntee food allotments of
their slaves: otherwise they could not keep on wmgrior them at the great intensity required.

Figure 4. Height (cm) of US Youth, Early 19th Century
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Sources: STECKEL 1979, KOMLOS 1992, KOMLOS and C@@EILS 1997.

These exceptions to the general downward tremqghyisical stature provide convincing evidence
that the decline in heights was not brought abguaib increase in disease incidence alone because
that would have affected, at least to some extentest of the population, and slaves as well agmip
class people. After all, many of the upper- anddigetlass youth were exposed to the same epi-
demiological environment as the common man. Inrestt we argue the socio-economic changes
associated with the onset of modern economic grevete sufficient by themselves to bring about the
decline in physical stature. Thus, the "early-indak growth puzzle" or the “Antebellum Puzzle”
turns out to be not such a puzzle after all. Tler® real theoretical contradiction in the diverge of
the secular trend in real income and that of playsitature in the early industrial period.

The secular increase in heights that lasted ¢mgil 2£' century began among the 1860s birth
cohorts. In the Habsburg Monarchy there was a ®B.8ap between the tallest and shortest men in the
Monarchy reflecting the very large discrepancy ioldgical living standards. Men born in the
developed areas (Austria, Czech Republic) wereahsa$ many populations in Western Europe,
whereas the men born in the Polish, Slovak, Traasyan areas were about as tall as the Mediterra-
nean populations.

It took a long time, indeed, and several technallgbreakthroughs for these societies to return to
their previous nutritional levels. The decline retcost of long-distance ocean shipping brought the
productivity of the American prairies within theadh of European consumers. The invention of



refrigeration enabled perishable agricultural patduto be shipped over longer distances. Impro-
vements in public health and sanitation associaidd running water and sewer systems, too, made a
contribution, as did improvements in medicine. Alae in the fertility rate also made it easier to
fend off hunger. Moreover, the increased produstiaf the agricultural sector brought about by
mechanization meant that by the™2@entury biological well-being in all societies ihe Western
Hemisphere was increasing.

Figure Height (cm) of Men Age 20-22, Born 1848-50
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Social status, as with income and education, has belated positively to height everywhere
and at all times, without exception, in cross el samples at the same geographic locality. This
generalization holds for ¥8century Germany as well as for the socialist Gerri®emocratic
Republic (GDR) at the end of the twentieth cent(ffig. 5 and §. For the first time substantial
differences in welfare were identified in the GDd#¥fjcially a classless society. The gap between the
heights of lower vs. upper classes (average of getiders) was 2.8 cm in the GDR just 0.5 cm less
than in West Germany in spite of the avowed egadmapolicy on income distribution in the GDR.

A comparison of physical stature across the twon@ey's is interesting insofar as it enables us
to compare biological well being across two ecomogyistems whose comparison is otherwise made
difficult by the scarcity and applicability of ecomic data. Adrigures 5 and @ndicate there were
substantial differences in physical stature of tlve populations for both men and women. West
Germans were taller than East Germans by about th@aghout the second half of theé"atentury,
and the differences widened after the erectiommefBerlin Wall Fig. 7 and §. We infer on the basis
of this evidence that the West-German welfare siatte a mixed economy (soziale Marktwirtschaft)

10



provided a consistently superior biological staddaf living to its children and youth, than did the
socialist state of East-Germany, even if its advg@twas surprisingly small, given the great diffiees

in the monetary value of consumption across thedoumtries. In spite of low incomes, high levels of
pollution, and a relatively underdeveloped ruréaistructure, the East-German population was teiéen
that of the United StateEify. 7 and 8.

Figure 5. Height (cm) by Social Statusin
182 Germany, Men
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Figure 6. Height (cm) by Social Statusin
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Figure 7. Height (cm) of Males
181
179
177 1
175
173 |
171 |
169 -
60-69 50-59 40-49 30-39 21-29
Age in 1990s
— USA —&— East Germany ——\West Germany

Source: KOMLOS and BAUR 2004.

11



Figure 8. Height (cm) of Females
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Moreover, the spatial distribution of biologicalitig standards was more unequal in Eastern than
in Western Germany, particularly among men. MethenGDR who lived in cities were 2.3 cm taller
than those in villages and rural areas, wheredgdst-Germany the difference was a quarter as much:
0.6 cm. The implication is that incomes were prdyp&dss in rural areas in the East than in towrg an
cities, due perhaps to the fact that the agricaltsector was four times as large in the Eastivelgt
to the West. There were also substantial problehtistribution in the East associated with its con-
siderably smaller service sector (by as much &id)t Medical services, as well as nutritionalaws
ces were probably not as uniformly distributed sigtin the East as in the West, in spite of thetf
that according to official statistics there were gignificant differences on a per capita basishia t
number of doctors available, or in the consumptibbasic food items, and the intake of calories and
proteins in the East exceeded those of the WestieMer, it is not at all clear that these statistios
reliable.

East-German men, benefited relatively to their W&stman counterparts after unification. The
convergence in male heights is consistent with dbevergence in real incomes across the two
Germanys. However, convergence among females isuént.

Although there is much concern about the obesitglespic in the US, because of its threatening
health consequences and economic impact the faictit average physical stature of Americans has
been lagging well behind West-European levels hasl recently, all but eluded comment. This is
perhaps surprising since within the last half cent veritable metamorphosis in the shape of the
American population has taken place. Yet from behggtallest until World War 1l, Americans have
now become the most overweight at the onset oRtfefirst century. While in 1980 15 % of US
population were obese, by 2002 the rate had rise3ilt%. During the same period the percentage
obese in the UK has risen from 7 to 22 %.

Already in colonial times the height of American meeached modern levels of 173 cm — well
above European standards for a very long time moece except those of the upper aristocracy. The
abundant natural resources of the New World contbinith the low population density conferred
considerable biological advantages on its inhatstaviet, as startling as it may appear, Americans
have increased in height by only a few centimetnese then. In contrast, many European populations
increased by as much as 15 cm in the meanwhileoutab cm per decade. The American height
advantage over Western European populations imttidle of the 19 century reached as much as 3-
6 cm, and Americans were far from being overweighiest Point Cadets of the 1870 would be
considered underweight by today’s norms - in theedmo 5 % of today’s weight for height distribu-
tion. In contrast, Americans are now considerahlyrter than Western and Northern Europeans, and
the Dutch, Swedes, and Norwegians are the taHgbbugh Danes, British, Germans, and even the
East-Germans are also talléid. 7 and §. They are as much as 2-6 cm taller than Amerieansng
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both males and females. Inasmuch as the US ishaifigme country with advanced medical services
that has enjoyed a practically continuous expansiogconomic activity since WW I, the fact that
heights in particular and health in general havekept pace with Western and Northern European
developments is quite a conundrum.

The life-expectancy of Americans now lags some & ydehind that of Japan, and has also fallen
behind levels prevailing in Western Europgag( 10). Moreover, the US infant mortality rate is the
highest in the OECD countries — twice that of SwedEghis is additional evidence that economic
prosperity in the US has not translated into thaimihent of a comparably high level of biological
well-being relative to other economically advancedntries, in spite of the fact that Americans spen
a much larger fraction of their income on healtlatied services. The US population spends 14 % of
its GNP on health whereas the UK spends 6 %, goahJa %. Some of the inefficiency is due to high
administrative costs.

Figure 10. Life Expectancy at Birth, 2003
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Yet, there are several salient differences betwigersocio-economic and political systems of the
West- and Northern-European welfare states andnibr® market-oriented economy of the US that
might eventually provide an explanation of the oeeg relative heights in the US.

Socio-economic inequality in America is greatemtia Western Europe and has been increasing
at the end of the twentieth centuid. 11) *. That the per capita GNP of the bottom 20 % ofliSe
population ranks 1%in the world although the mean is the highestss pne indication of the relati-
vely skewed income distribution. Insofar as thedowlasses have a higher propensity to obesity, the
US social structure might be conducive to obe&ityt, not to the attainment of physical stature. €her
is also a higher rate of poverty than in other \WesEurope countries. Defining poverty as living 50
% below the median income in the population ledkiesUS with the highest rate of poverty of child-
ren in OECD Countries. While Nordic countries havehildren poverty rate of about 4 %, the US has
a rate in excess of 20 %, twice as high as thoseraa in Holland and Germany (UNICEF 2005, p.5).

Moreover, health care systems in Europe provideuahnmore comprehensive coverage than in
the United States. The share of those who havesafthhinsurance at all has risen to 14 % of the US
populatior, and the Congressional Budget Office estimates riarly 60 million Americans were
without health insurance at some time during 19BBis is in stark contrast to the nationally
guaranteed minimum health insurance in WesternNorthern Europe in which virtually all of the
population is covered. Prenatal care is probablingortant aspect of the overall Western European
advantage.

Figure 11. Income Inequality in Selected
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Source: WORLD BANKAttacking PovertyWorld Development Report, 2000/2001, p. 282.

Health delivery is complicated and is bogged dowo\verlapping jurisdictions in the US, so that
even those who are insured express considerablg dissatisfaction with health care they do receive
than do Europeans. Consequently, in opinion surveyeericans of all ages tend to judge their health
status more negatively than do, for example, GesmAmecent survey found that the quality of health
care in America is far below recommended levels@UENN et al. 2003).

The West-European welfare states, in which a stdrgie income is more-or-less guaranteed,
provide a more comprehensive social safety nettlerorespects as well, including unemployment
insurance. Although US unemployment rate is mugleiadhan in Western Europe, only about half of
the unemployed are insured and receive ben&fiSpells of unemployment of a parent without

! The Gini-coefficient is restricted to a range ol.0The higher is the coefficient, the more unedaahe
distribution of income.

2 http://www.census.gov/hhes/hlthins/historic/hitfigitm.

® http://workforcesecurity.doleta.gov/unemploy/caritehartbook/images/chtal1.gif
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appropriate insurance or savings may well affestesgkly the nutritional status of the household’s
children.

Spatial inequality is much greater in the US thmEurope, as characterized by the suburb-inner
city dichotomy that does not have a Western-Euno@eelogue. Sanitary conditions and health care,
especially perinatal care are generally less-tltempaate in disadvantaged neighbourhoods and could
well lead to stunting (BEN-SHLOMO et al. 1996, KAVZAII and KENNEDY 1997). The above
considerations lead to a hypothesis that perhapsWest-European welfare states have some
advantages in providing a higher biological staddzirliving to their populations than the American
more market-oriented one (LINDERT 2004).

Conclusion

Human physical stature is a useduipplementaryndicator of well being. With the development
of the concept of the ‘Biological Standard of Ligiras distinct from conventional indicators of well
being, and with the founding of the new jourgalonomics and Human Biology 1993, biology is
becoming integrated into mainstream economics andamic history. Height and weight are compo-
nents and a relatively easily measured indicatobiological welfare. In addition, we gain hitherto
unknown insights of the effect of economic processe the human organism. Hence, anthropometric
history emphasizes that well being encompasses timmndhe command over goods and services. Rather,
it is multidimensional, and height, weight, health general, and longevity all contribute to it -
independently of purchasing power. In many wayshdodexes provide a more nuanced view of the
impact of dynamic economic processes on the quafitiife than income or GNP/capita by itself.
Anthropometric indicators are not meant to be switss for, but complements of, conventional measur
of living standards.

As one of the UNDPHuman Development Reporssates, ‘Human development is the end -
economic growth a means. So, the purpose of greiwluld be to enrich people’s lives. But far too
often it does not.... there is no automatic linkwszn [economic] growth and human development’
(UNITED NATIONS 1996, p.1). For Amartya SEN (1999apgress is best captured by the extent to
which various ‘unfreedoms’ (political, economic aswtial) are removed, and the creation of greater
individual freedom has both antrinsic andinstrumentalimportance. Hence conventional commo-
dity-based indicators such as GDP per capita gperifact. Indeed, all indicators are imperfect, iyt
considering alternative perspectives we can gauller insight into the multidimensional nature of
the human experience. The extent to which a samoi@mic system can provide an environment —
broadly conceived - propitious to the growth of theman organism, for its healthy development, so
that that organism can reach its biological groywtiential is arguably a useful indicator of the
humanistic nature of that system. This perspe@mphasizes that human beings are sentient, and that
there is a human right to health.

Physical stature is an important complementarycaidr, illuminating the extent to which a socio-
economic or political system provides an environimehroadly conceived - propitious to the physical
growth and longevity of human organisms, so thay tten reach their biological growth potential. In
addition, attained height is indicative of the vae#f of children for whom few other welfare measures
are available. Moreover, physical stature is assedinegatively with mortality from many diseages i
a non-linear fashion. The biological standard weinly is meant to indicate how well the human or-
ganism thrives in its socio-economic, epidemiolagiand natural environment. The concept is
conceived to capture the biologically relevant duaif-life component of welfare, and acknowledges
explicitly that the human experience is inheremyltidimensional. Welfare encompasses more than
the command over goods and services: it should ialdode health in general, the frequency and
duration of sickness, the extent of exposure teadiss, and longevity. All have a contribution to
welfare independent of income.
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MILYEN LEHETETT (VOLT?) AZ OSKOKORI ASSZONY
TESTALKATA?

Jozsa LaszIo
Orszégos Baleseti és Stisgégi Intézet, Pathologiai Osztaly, Budapest

Abstract: What was the stature of the paleolithic womén?this paper | present 100 neolithic
figurines (97 female and 3 male) made of ivory, mauth bone, calc, steatit, hematit and other sub-
stances. The sculptures found on great territafidsurasia, from Pirenees to Baikal lake, and Amur
river. More than half (57,3 %) of idols show vaotypes of female obesity. On sculptures 109
various pathologies (lumbal hyperlordosis, dorsgitosis, hypertrophic mammas, and severe obesity
etc.) could detected. Seven sculptures show stggyqiHottentot bustle). Hovewer ironically named
this ,Venuses”. Among 97 Venus figurines 6 casegratidity was seen. The figurines are described
and speculation this body weight and underlyingré@son for its construction.

Bevezetés

,Az dsembernek csak a csontjai maradtak fenn napjairémyrészei a legutolso porcikaig el-
enyésztek. Mennyivel tobbet tudnank eddierk egész testi alkotasarol, ha csak egyetlemalyam-
beri mamia maradt volna meg, amelyet Szibéria jegatszam konzervalt mamutokbdl és gyapjas
orrszarviakbol’olvashatjuk LAMBRECHT Kalman (192&sembereldl sz6l6 konyvében. Valdban,
azo6skokori ember Brének, hajanak, szemének széhésak talalgathatunk. A Homo erectus, H. habi-
lis, H. neanderthalensis, H. sapiens fossilis eqy@gyedének arcat SKULTETY (2001), a neolitkus
asszonyét KUSTAR és ARPAS (2005) tudomanyos igé&dégesés niivészi ihletettség arc-
rekonstrukcioin szemlélhetjuk. A testalkat feldés@re valamivel tobb esélylink van. Azéeddkotas
elokerllése, 1864 ota a paleolitikumbdl tobb mint sdarab szoborra és néhany dombimembuk-
kantak (. és 2. tdblazat Az idolok 97%-a tiket &brazol, ezzel szemben a barlangi rajzokon és
festményeken lathaté ,palcika-emberkék” tébbnyiéefibk (ANGULO-CUESTA-GARCIA-DIAZ
2006). A H. sapiens fossilismészi alkotasai napjaink @t (BP) 30000-10000 évvel készultek, a
kési-gravetti, aurignaci, solutréi, magdaléni ipar é@ejA Vénusz-szobrok (ahogyan a szakirodalom
nevezi ezeket a itveket) eurazsiai elterjedése, — Spanyolorszagioégan at az Amur folyoig — arra
utal, hogy a szellemi élet, az alkotoi kultura érigerlleteket fogott at (POIKALAINEN 2001). A
szobrocskak tobbsége jol kimunkalt. Agkori mivészek kiemelked tehetségét szamtalan lelet, az
embert abradzolok mellett allatfigurdk, hasznakatgyakra rétt domborty agyagkorongokra bevésett
figurdk stb. bizonyitjdk (FIEDORCZUK et al. 2007).

Az irodalom nem egységes a szobrocskak funkciégat illetsen. Sokan a Magna Mater (eset-
leg mas) istenft, masok az anyasag megorokitését, vagy termékginysgia eszkozét latjak bennik
(BEGOUEN 1929, DICKSON 1990, GIMBUTAS 1981, GOLDMAMNI60-1963, KALICZ 1970,
PFEIFFER 1982, STONE 1976.) Néhany kutaté szexws&imbolumoknak (BAHN 1986, PLEH
2007, ZOTZ 1955), szépség idealnak (DUHARD 1983)019MARSHACK 1986, 1991), tdébben
.l'art pour I'art” terméknek vélik (DOBRES 1992, BHER 1986, MACK 1992). A szoborportrék ap-
rolékos megmintazasa arra utal, hogy valébéfoedulnak olyan hasonmasok, amelyeknek a modell
szépségeének visszaadasan kivul egyeb rendeltétéstata nem lehetett. Az idolok nem allnak meg
talpukon, felfuggesztésikre szolgalo nyilast eledartalmaznak. Nincs sejtelmink @ehogyan és
hol tartottak, taroltdk azokat. Olyan kopéasi nyomokmelyekbl hasznalatukra kovetkeztethetnénk, —
egyiken sincsenek. Még rejtélyesebbek a dombivety nagysaguk par centiméter és masfél méter
kozotti, barlangok mélyén, felszini sziklakon, $aédreszeken egyardnt megtalalhatok. Az alkotasok
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mivészeti értékelése és felhasznalasuk magyaragetah (munkdmban) méasodlagosnak tartom.
Célom az idolok és reliefek elemzése alapjan Kielerimilyen lehetett a paleolitikum asszonyainak
alkata, testi felépitése.

1. tablazat A 6skokori Vénuszok ledhelyei

Leléhely Darabszam / Nem Anyaga Oltozg Megjegyzés
Franciaorszag
Le Mouthe 1 nd agyar M
Terme Pilat 1 nd agyar M
Brassempouy 1 nd agyar M Fejszobor
Tursac 1 né agyar M
Lespegue 1 nd mészk M
Monpazier 2 né zsirks, agyar M Steatopyugia.
M Mindkét idol terhes
Pechialet 1 nd agyar M Térdeb alak
Sireuil 1 nd kalcit M
Bourret 1 né agyar R
Laugerie Basse 1 né agyar M Steatopygia.
Coubert 1 nd mészk M
Oroszorszag
Gagarino 3 ép + 3 sérilt mészl, M
+ 3 toredékes agyar
Khotylevo 5 né agyar, csont M, R
Brianszk 1 nd agyar R
Kostenszki I. 76 + 21 roi fej agyar M, R 1 terhes
+ 25 toredék + 3 dl 1 vulva szobor
figura +7
anthropomorf fej
Kostenszki IV. 2 né agyar M
Malta I.—lI. 30 né agyar, csont, M, R 2 nén ékszer
(Szibéria, Bajkal) mészk
Buret 5 né 4 db agyar M, R
(Szibéria/Angara) 1 szerpentin
Jeliseevicsi 1n6 agyar M
Ukrajna
Avdeevo 4 n6 + 1 ndi torzd agyar M
Csehorszag
Brno 16+ 1 férfi agyar M
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Moravani Lopata
Pavlov
Petrokovice

Dolni Vestonice

Osztrava

Olaszorszag
Grimaldi
Gyerekbarlang
Menton- barlang
Le Losange
barlang

Chiossa

Tiglieto

Parabita

Savignano

Ausztria
Willendorf
Galgenberg

Starzing /Krems

Németorszag
Mainz-Linsenberg
Vogelherd
Geissenkloster

Hohlenstein

Svajc
Neuchatel

Torokorszag

Catalhdyuk

2 nd + 1 ni

fejszobor
1 né
1 né

2 né+1ferfi +
1—1 nmsi és férfi
fejszobor

1 nditorzd
1 no
2 noé
1 no
1 no
1 nod
1 nod
1 no
2 noé
1 nod
1 no
1né
1né
1né
1 férfi
1né
1n6

agyar
agyar

csont

agyar, csont
égetett agyag

hematit

csont
csont
ZSirkd

agyar

hematit
mészlo

ZSirkd

ZSirkd
amfibolit

agyar

agyar

mészlo

mészlo

mészlo

= £ £ £

: < 2 £ £ =L

< £ £

< £ £ £

Steatopygias, Terhes

Terhes

Steatopygia

Steatopygia

Steatopygia

M= meztelenR= ruhaban abrazolt
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2. tdblazat:Paleolitikus domboriivek

Leléhely Nem / darab Megjegyzés
Laussel (Franciaorszag) 8 ft parosodo & és férfi teljes alakok
Abri Pataud (Franciaorszag) dn teljes alak
La Madeleine (Franciaorszag) an torzé
Angles-sur-Anglin (Franciaorszag) an torzé

La Ferraise (Franciaorszag) 1 vulva + sziklarajz

Forneau da Diable (Franciaorszag toébb vulva

Isturizt (Franciaorszag) 1 vulva

Bordelles (Franciaorszag) 1 vulva

Panneau (Franciaorszag) &n torzé

La Combarelles (Spanyolo.) 1 fallosz

Anyag és modszerek

Szaz paleolitikus szobor (vagy torzé) nagyrésztexitobb nézetlh készitett fényképét és hat
dombornti fotojat értékeltem. Az idolok dédttobbsége (97 szazalékajket abrazol, minddssze
harom férfi szobrat, egyetlen dombdivét tartalmazza anyagom. Az alkotasok koréat, miéyeteya-
gat az ismertéik adtdk meg. Az idolokon, reliefeken a testaramtola zsirlerakodas mértékét és
lokalizaciojat, a felismerhétkoros eltéréseket regisztraltam. A testaranyokéaitesgitasa gyakorta le-
hetetlen, az egyes testrészek hidnya, vagy elnaggal miatt. A jol kimunkalt (és hidnytalanul
elokerdlt) szobor aranyaibdl a testmagassagra, alhasiigparna vastagsagabol testtémegikre probal-
tam kovetkeztetni. Az ép és kidolgozott szobrokikd24 darabot talaltam alkalmasnak a Kretsch-
mer-féle alkati tipusokba sorolasra. A kinagyitétzleteken a kid¢eg is lathaté anatomiai képletek
(emld, nemi szervek) abrazolasat vizsgaltam. A sematikjokon a szobrok szimmetriajat, a test-
tengelyt és az attol eli€sikok szogértékét, a vallszélesség éssegifdesség aranyat hataroztam meg.

Megfigyelések

1/ Az idolok és dombormiivek szamszeidi és mirbségi adatai: Az irodalombol 97 6i és 3 feérfi
szobor, vagy szobor—torzo leirdséat és fényképdarigik osszegijtenem. A lista valészieg nem
teljes, béar feltételezem, hogy a jelésebb alkotdsokat tartalmazza. Oroszorszagbdl e@ncka-
orszagbdl 12, Ukrajnabdl 4, Csehorszaghol 7, Olagagbdl 7, Ausztriabdl 4, Németorszagbdl 4,
Svajcbol és Torokorszaghol 1-1 idol, vagy toredékik eb (1. tablazal. Mindossze 6 Vénusz figu-
ran mutatkozott a kései (7-9. honapos) terhességokA7 %-a steatopygids, busman tipuséi N
portrét 24, férfiet minddssze 1 alkalommal talglta&lamint egy teljes testférfi szobron szépen
kidolgoztak az arcvonasokat is. Egyéb abrazolah(amomorf, de megéllapithatatlan néml3 eset-
ben kerilt felszinre, ezek nem szerepelnek os#Zsdinban. Az alkotdsok tdbbsége mamutagyarbol,
vagy mamutcsontbol (rendszerint metacarpusbol)iesgyakorisagi sorrendben ezeket a mészk
zsirks kovette. Néhanyat egyéb asvanybdl (hematit, adifjbgzerpentin stb.) faragtak, egy del
helyrél pedig keramia (égetett agyag) figura ismert. iBalon festéknyomok latszottak. Feltebe
fabol is csinaltak (talan tébbséguk éppen fabodt)velzek azonban elenyésztek. A dombioreket
agancsbol, mamutagyarbol, mésasl formaltak.

Tizenkét i idol Oltozetet és/vagy fejféd viselt. Kozllik egy szobrocskan térdig,éregybe-
szabott ruha”, a tébbieken testhezall6 nadraglés fész, valamint csuklya latszott. Ruhdzatuk prém,
vagy lbr. Tobbséguk (85 eset) meztelen, fliggetlenul attdlyen éghajlatu tajon készultek. Par alka-
lommal a test kulonb@zhelyein ,ékszereket” (valdsziteg kagylé-lancok) tuntettek fel. A dombor-
milvek szama minddssze tiz, kdzottuk azonban csasilkétason (az egyiken egyenesen négy) teljes
alak volt, a tobbiek torzok, vagy egyetlen testrgsmlva, fallosz) jelenitettek meR.( tablaza}.
Egyedulalld a Laussel szikla reliefije, amelyen hanmbi testet és egy parosodasi jelenetet tintettek
fel. A reliefeken steatopygias (busman tipusét)mem mintaztak meg és terhes asszonyt is mindéssze
egy alkalommal.
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2/ A portrék kozott férfi és bi fejek egyarant ismertek. A brno-i férfiszobordej- sérilése
ellenére, — arrdl tantskodik, hogy az arcvonasakatarc berendezését is gondos munkéval igyekez-
tek visszaadni. A Dolni Vestoniceben fellelt fédj kidolgozdsa a legfejlettebbiiveszi igényeket is
kielégiti (L. &brg. Az orr formaja, az arc elemeinek aranya, a megiek megmintazasa igazolja, hogy
primitiv eszkdzei ellenére remeket alkotott k&geitUgyanott 6i fejre is bukkantak, amely a férfié-
hez hasonlo, kivalé kvalitasu. A brassempouy-i egka portré finom kidolgozasu, egyedi alkotas, a
kamaszkor( leanyka arcvondsait és a frizuratienhadja vissza2( abrg. Az egyik (teljes alaku)
malta-i szobrocskan jol felismerlékt a durva arcvondsok, a nagy, hosszu orr, szélesmpak, a
hegyes all, mélyen &) apr6 szemek3(4brg. Azokban az esetekben, amikor az arcvonasokat nem
mintaztak meg, (az u. n. golflabda fejeken), a dtajgmunkalasa akkor is tokéletes, csigakba fonva,
vagy furtokbe rendezve hordhattak. Feltébatnemcsak a hajukat apoltak, hanem kdrmeikrens go
dot forditottak. A cseréptoredékeken fellethefijpegy és koromlenyomatok azt bizonyitjak, hogy
kormeiket ivelt széire, olykor hegyesre vagtak (CSEPLAK 2005).

3 Ve i

1. 4bra Dolni Vestnice (Csehorszag), mamutagyar, férfi2é000 BP. 8 cm

2. dbra Brassempouy, (Franciaorszag) 30000 BP. 3,5 cm Aggysi fej, mamutagyar.
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| \"‘ N : 4 “ i ¥ “ ,’1'\ i
3. bra Kozépkoru, kdzepesen taplatitrabrazol6 mamutagyar szobor, és kinagyitott akMalta
. leléhely. A szibériai asszonyt meztelenil, de fejfeel dbrazoltak. 22000—20000 BP.

3/ A néi szobrok, dombormiivek taplaltsagi allapota: az dsszes lelet kb. egynegyedét a karcsu,
vagy kozepesen taplalt holgyek idoljai teszik kiya®orta azonos léhelyen egymas szomszéd-
sagaban fordult élkifejezetten sovany, kozepesen taplélt, teltkaresérsékelten kovér ésdsen
elhizott asszonyt mintazé alkotds @brg. Avdeevoban, Kostenszkben, a szibériai Maltahielyen
éppugy, mint a mediterrdn éghajlata vidékeken ridssneztelen, karcsu, nyulank holgyek szobrai,
kerlltek eb (4, 5. &brg. Az egyik sovany &i idolon és egy ugyanilyen tésteliefen terhes ¢t abra-
zoltak Kbzepesen taplalt asszonyt kevés alkalonmmatiaztdk megQ, 7, 8.4bra). Mai szemléletiink
szerint teltkarcsunak mondhatjuk a sirei VénuSztaprg. A La Madeleine (Franciaorszag) barlang-
ban két, egymassal szemben f@kienusz-domboriivon mindkét alak telt idomu, kebleik kbzepes
méretiek. Az Angles-sur-Anglin (Franciaorszag) barlangi&0 cm nagysagu, nyaktdl térdig minta-
zott harom asszony dombaiiweét fedezték fel. Kozuluk egyik sovany, apro rineHasa homoru, dere-
ka keskeny. A masik két torzét teltkarcsunak, vastambunak, domboru hasunak faragtak ki. Mind-
harom alakon jol kifejezett a szeméremdomb és vivaihatlan szobrok és dombaiwek tobbségén
természettien (olykor elttlzott méretekkel) tintették fel @s®remtestet azonban teétzetet nem.
Némely alkotason a mellek alig kivelikt vagy nem is latszanal.(abrg, masokon lanyosak, apro
kapos, vagy félgbmb alaklak, parszor kdzepes naggda8. abrg), s van olyan szobrocska, amelyen
jokora 16g6 entiket abrazoltak, méretuk azonban egyiken sem é&ikélvér asszonyokon lathatokeét.
A kovér és elhizott ¢t mintdz6 szobrok és domboitmek tobb mint felét teszik ki az alkotasoknak. A
kovérségnek és elhizdsnak kulonbamértékét és valtozatait ismerhetjuk f8l ¢ablazat. A négy
darab avdeevo-i idol kozott jol szemlélhetjuk ameteteket {. abrg. Néhany meztelen alakokon
megfigyelhet az ebdomborodd, disen 16gd hasra tortént zsirlerakodas, kebleik imatsdk, a csip
lapéat széléig érnek. Masokon az elhdjasodas &rceip hason allapithatd mel2( 15. abra. A kovér
asszonyokat bemutatd alkotasok tobbségén az elh&asadik tipuséat, azt a format szemlélhetjik,
amikor a has-cstpfartajék-combok egyarant érintettek, a labszakatpok és mellkas nem mutat
kovérséget 10, 11, 13, 14. &brdk Valamennyi elhizott asszony-szobron rendkividgysagu (és
emiatt is 16g0) endlket faragott azskori mivész. Egy alkotason diffuz elhajasodéas figyeiheeg,
ellentétben az 6sszes tobbi idollal, ennekdfeéste és karjai is kovereRg. abrg. A kovér idolok
nagy részén az efil hossza és atmge meghaladja a combokét. Ha valdban ilyenek vaitalagyon
koveér rok, akkor azt mondhatjuk, hogy a cslgpatig é6 melleik olyan (koros) eltérést jelentenek,
amit napjainkban ritkdn lathatunk. Kétségtelen, yhogmcsak extrém elhizottsaguk, hanem o6riési,
(tébb kilonyi stlydra tehé) emkik® is akadalyoztakket mozgasukban. A hatalmas sulyfelestid, (

! Magam is vizsgaltam olyan, plasztikaiitéttel eltavolitott endirészleteket, amelyeknek stlya 8,5 kg. volt. Az
emlokisebbités utan is maradtak a holgynek jokora keble
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12, 13. &bra miatt nehezen mozoghattak, légszomjuk, légzésagraik is lehettek (HARDING
1976). A szobrocskék attekintésekor (kevés kivelletiem dertll ki a modellek életkora, de ismerve az
6sasszonyok atlagos élettartamét, nem tévedunk tabgofeltételezziik, hogy az elhizottaké sem
haladhatta meg a harminc életévet. Néhany alkotasmyyon kovéreket is visshek, terhességik 7-
9. hénapjaban jaroknak mutatjak. A sovany és ethizépmasok kozul a Kretschmer-féle alkati
tipusokba 24 darabot lehetett besorolni. Kézululef@oszom, 10 piknikus, 1 atléta, tovabbi négy
pedig atmeneti, atleto-piknikus testalkatu.

Amennyire a szobrocskak alapjan megitélhetjiuk, &y és elhizott modellek egyarant europid
emberBl késziltek, szemben az aldbb ismertetemasman tipustakkal.

4. bra Venus impudique La 5. dbra Malta I. lebhely, 6. 4bra Galgenbergi
Laugerie-Basse. (Franciaorszag). (Szibéria). Sovéany, Vénusz (Ausztria). 7, 2 cm,
Mamutagyar8 cm. val6szirtileg prémbe 06lt6z6tt amphibolitbol, 30000 BP.

22000-20000 BP. Egyenes asszonyt dbrazolé6 mamutcsontKozepes taplaltsaglbrszobra.
testtartdsa, sovany, aprontieto szobor, 22000-21000 BP.
(kamasz lany?) szobra.

7. abra Avdeevo (Oroszorszag). Négy darab, kilortbidabitusu 6i szobor kerilt felszinre.
20000 BP. Mamutagyar, 12—-15 cm nagysaguak.
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8. abra Avdeevo A 7. abran csillaggal jelolt kozepesguiath ndi szobrocska, tobb nézetben.
20000 BP. Mamutagyar, 15 cm

9. abra Sirei- Vénusz (Dordogne, Franciaorszag). 11,5 ctretés kalcit.
»Teltkarcsu” holgy szobra

10. abra Avdeevo. Az elhizott fiszobra tobb nézetben. 20000 BP. Has, far é$ tgipsu
elhizas, vaskos combok, gorbe labszéarak.
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11. 4bra Willendorfi Vénusz. 23000-21000 BP. Sarga z5i85 mm magas, de a has korfogata
102 mm. Az entlk hosszabbak, mint a comb.

12. abra Dolni Vestonice (Csehorszag), keramia figura, 20BB0Has-csip tipusu elhizas.
Hatalmas 16g6 enik.

13. abra Kostenszki Vénusz |. (Oroszorszag), mamutagydrag-csif-comb tipusu elhizottin
mellkaséan, feltehéen ékszerként viselt, ,lanc” latszik. 23000-21000. B
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14. 4bra Kostenszki Vénusz lll. Més#k 12,5 cm. 23000-21000 BP. Nagy, 16g6 has, zsiros,
vaskos fartgjék, vaskos combok. A labszarak éskkaentesen a zsirlerakddastol.

15. 4bra Laussel (Franciaorszag) I-Il. Vénuszok. 43 cm mafgasbornti, mészkbe faragva.
Has-csi tipusu zsirfelrakodas. A Laussel I. Vénusz kezéhdntt szarvon (?) 13 bevagas latszik,
amit sokan a 13 holdhénap, azaz a menstruaciassakegjelenitésének vélnek.
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16. &bra Catalhoyuk (Torokorszag). 5,8 cm. Még§zkR2006-20000 BP. A szobor alakjabdl arra
kovetkeztethetlink, hogy a zsirlerakddas diffiz, Ilkasbn, karokon, csém, combokon, egyarant
megfigyelheb. A faron hatalmas zsirparna keletkezett

3. tdblazat A 97 rvi idolon észlelhet koros eltérések

Koéros eltérések Esetszam
X-lab (genu valgum) 3
O-lab (genu varum)/gérbe sipcsont 2
Nyaki gerinc fokozott gorbulete 6
(hyperlordosis)
A mellkasi gerinc fokozott gorbulete 4
(kyphosis)
Agyéki gerinc fokozott gorbilete 3
(hyperlordosis)
Koldoksérv 1
Hipertréfias/hiperplasias etk 39
Elhizas 51
Csak a hasra 2
Has + csip 10
Has + far + csi 14
Has + csip +far + combok 22
Csak a combok 2
Diffuz 1
Osszes koros eltérés: 109
Terhesség: 6

4/ Elméleti szamitdsok, becslések @skiokori asszonyok testtomegére vonatkozoan:
HELMUTH (1998) a végtagcsontok alapjan kisérelsz&mitani a testmagassagot és testfellletet. A
20000 évvel ezétt élt asszonyok atlagos magassagat 152-156 cmanekestfellilletet 240-244
cm?/kg-nak talalta. A testsulyra szamitott fellikrtidkivil alacsony (a kortars populaciéhoz viszonyi
va), amit azzal magyaraz, hogy a jégkori klimahazek (is) alkalmazkodtak. HERMANUSSEN
(2003) ugyancsak a csdves csontokbdl arra kovedtetzthogy a 40000 és 16000 évvel napjaitit el
élt asszonyok atlagos magassaga 158 cm, testtoBaedg volt. A taplaltsagra vonatkozé eredmé-

29



nyeik eltérnek azskokori szobrocskakon vélh#tl. A 95%-0s biztonsaggal végzett testmagassag
meghatarozast (iranyadoként) el kell fogadnunlg, s &aloszifi, hogy az atlagot tekintve nem téved-
tek a testsulyt illélen sem, azonban bizonyara akadtak a mediantol§ackklonbod testtomed
asszonyok is. Mvészi alkotas alapjan nehéz nyilatkozni a testéilyestaranyokrol (HUFSCHMIDT
1977). Mégis ugy vélem, hogy az az alkoto, aki lées precizitassal faragta ki az arcvonasokat,
hajat, az orr formajat stbl(2, 3. abrg, valosagtien abrazolta a test egyéb részeit is. Ez a fedtétel
zés, valamint a 20. szazadban végzett vizsgala&dkritottak fel arra, hogy az idolok alapjan
megkiséreljem a modellek testtomegét megbecsildSAK és ZOLLEI (1975) cadavereken végzett
megfigyelései szerint a hasfali zsirparna vastagssya testmagassag alapjan a testtomeg + 10%
pontossaggal meghatarozhat6. Bonctermi gyakorlatorimlom, hogy a has méretéibjol meg-
becsulhet a hasfali zsirparna vastagsaga. A Willendorfi \&nmnodelljének testmagassagéat 150-160
cm-re, hasfali zsirparngjanak vastagsagat 8-9 ciewsiléom. Ha a modell 150 cm magas volt,
testtdmege 83-91 kg, amennyiben 160 cm-es akkogms@il-100 kg kozotti lehetett (KOSA és
ZOLLEI 1975). Az elhizott asszonyt abrazol6 szobkék magassaganak és testtomegének becslése
arra utal, hogy sulyuk kozel jarhatott, vagy mebatadhatta a 100 kg-ot.

Geometriailag valamennyi szobor a test kbzépteggelgpll, olyan médon, hogy a jobb és bal-
oldaluk tukorképekZ1. abrg, a két fél valamennyi szobron azonos méraAtduzzad6 gémbfeluletek
egymasnak feléltdmegei szigoru ellenpont-rendszerbe fogjak a ktegiet. A legszélesebb rész(el
nézetben) a csdp vagy tomportdj, jocskan meghaladja a vallakét.idealis testtomeg felnstt no
vallszélességének és asspélességének aranya0,9-1,0 Ezzel szemben a Lespegue Vénuskon
1,77, a Grimaldinl : 1,67 a Gagarin6i 3. szadmuh : 1,32 a Willendorfin1 : 1,50 a Dolni
Vestoviceinl : 1,46 masként fogalmazva a kovéreken a égjpakorta masfélszer szélesebb, mint a
véllak. A sovany asszonyokat abrazol6 idolokon egéilapithaté a test-tengely szimmetria, am test-
aranyaik masok. A sovanyket bemutato leleteken a vall és ésipéreteinek ardnya megfelel a fen-
tiekben emlitett ,normalis” értéknek. Mas oldalkdlagitia meg az elhizast, az alabbi (idolok rajzai
végzett) megfigyelés. A testtengely legmagasabhijggoha csipgk kulsé pontjan at fektetett sikok
dolésszoge idedlis testtomedelnstt nokon 25-2&, ugyanez a Lespegue, Grimaldi, Dolni Vestovice,
Gagarino 3. VénuszokdsO fok, a Kostenszki 3 és a Lausseli idok® fok, a Willendorfin55 fok,
ami ugyancsak a koros elhizést és a test deforidmsdddelzi. A figurakrol készitett rajzok elemzése
bizonyitja, hogy azéskori mivész megtervezte, Gk elképzelte alkotdsanak aranyait, konturjait
(PANOFSKY 1976).

5/ A busman/hottentotta tipusu (steatopygias = zdaru) asszonyszobrok:A steatopygia kiala-
kuldsanak kezdetét legalabb 100000 évvel napjdiftkre teszik (JOHNSON 1962, TOBIAS 1985).
Nincs egységes allaspont arrél, miért j6tt 1étrmobyos népcsoportokban (busman, hottentotta). Né-
mely kutaté szerint alkalmazkodasi reakcid és antbeegulaciot szolgélja (SINGER 1970), bar ha
val6ban igy lenne, a tropusokord ébbbi alrasszban is kiféjtlott volna. Ellene szél ashzabalyozé
funkcionak, hogy zsirfar férfiakon nem képlik. Masok szerint a tartalék energia és vitamktaa
(JOHNSON 1962), olyan vélemény is akad, miszerwiztartalék tarolasat szolgalja (HUDSON et al.
2007, TOBIAS 1985). A szobrocskakat és a kis sz&suntleletet dsszegezve valosaithetjuk,
hogy Eurépa déli vidékein steatopygi&skns szép szammal fordulhattalo€ll7, 18, 19. abra A
busman tipustak, a hatalmas zsirfar miatt csakiddigetesthelyzetben képesek kozosilésre, ezért
tobbnyire nem keveredtek, (s napjainkban sem ethggle mas népekkel. A zsirfaru idolok tobbsége
a Foldkozi tenger partvidékén kertlt felszinre,istaeriink hasonlot Svajcbol, Neuchatel korzétéb
is. Domborniveken nem jelenitették meg ezt a habitust, visetyior feltinnek a sziklarajzokon. A
Grimaldi Gyermekbarlangban nemcsak ilyen a testaikautaté idolt talaltak, hanem két, a negrid-
rasszhoz tartozé személy csontvazat is (LAMBRECHIRE). Kétségtelen, hogy nagy létszamu
populacid lehetett, hiszen szamos telepuket istkezr@ymastol sok szaz kilométernyi tavolsagban,
tobb (mai) orszag terlletén. A zsirfar napjainkbkdrérolag egyes afrikai népcsoportokban (bus-
manok, hottentottak stb.) fordulbeihem téveszthétdssze a farra tortéresirlerakddassal. Ugyanezen
népcsoportokra jellendza hottentotta kotény (igy nevezik az extrém nagysa@lykor 15-20 cm
hosszu, kisajkakat, a nagyajkak mogul kitiremkedveésibl ,kotény’-szefien kilognak), amelyet
azonban egyetlen idolon sem lathatunk (DARLINGTC%9). A neolitikumban készilt szobrocska-
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kon gyakorta felinik a zsirfar nemcsak hazéankban és mas kdzép-eungzagokban, hanem Japan-
ban is (HUDSON et al. 2007). A torténelmidid kezdetére ez a testforma jait” Europabol és
Azsiabol, s jelenleg csak Malta szigetén talalkozhia néhany hasonlé habitust holggyel, mas vidé-
keken elvétve lathato, (azsebieknél lényegesen kisebb mértgkteatopygia. SANTHA Eiin(1996)
székesfehérvaricbrvos, csipizuleti totalprotézis belltetésekor gyakorta ésdAelrochanter tajékon
elhelyezked, kordlirt, a kdrnye& zsirszovetil elhatarolt és killemében is mas megjeléngsir-
csomoét. Sajnos szovettani vizsgélatat nem végeztétde ugy véli, hogy ez a Bichat, vagy a Hoffa-
féle kulonleges zsircsomoénak megfélddeplet. A terebélyes fariéket REGNAULT (1924) nem
steatopygiasnak, hanem steatomer-nek tartja. Vélgené szerint a valoditeatopygia(17, 18, 19.
abra) a szobrocskéakon (és korunk antropoldgiai gyakéblan is) jol elkulonithéta nagyon koveér,
vagy csak a glutealis tajra lokalizalodo zsirosSlagtsteatomeriél (16. abrg. Ez utébbiakban a far-
tajéekon ,csak” zsirszovet felszaporodasa allapitimaeg (olyan szerkeZetmint barhol mashol a tes-
ten), ezzel szemben steatopygiaban fibroadigastuskttra mutathato ki, amely mikroszkopos archi-
tektirajaban emlékeztet a talpi zsirparnara és aftasonld, nyomas-pufferold szerepet tolf be
(SINGER 1970). A zsirfar hatalmas térfogatu, naygilasztikai sebészi gyakorlatabdl ismert, hogy a
hottentottadkon atlagosan 12 litértartalmi (ERSEK és BELL 1994). A zsirfar a puberidejére
alakul ki a lednygyermekeken. A steatopygias szgeRéh gyakori az agyeki gerinc fokozottrel
gorbilése (hyperlordosis), amelyet néhany szobéotsk megfigyelhetiinkl®. &brg, tovabbé a csi-
golyaiv és test szétvalasa (spondylolisthesispmait az agyéki borda kéfités (KAUFMAN 1970).
Ellentétben a kéros gerincgdrbllettel, ez utobliazobrocskakrol nem olvashatok le. A busman test-
alkatu idolok kdzott szintén talalkozhatunk tertégsmegjelenitésével 7. abrg, kevesebb és cseké-
lyebb mérték az elhizés, erdilk kisebbek, elté alakiak mint az ébbi csoport tagjaié. Egyetlen
olyan busman tipusu idol sem ismert, amelyen di#zsirosodas (karok, mellkas, has, é¢s§h.)
mutatkozik.

17. abra Monpazier-i 18. abra Courbet-barlang 19. abra Monpazier-i Vénusz
(Franciaorszag) Vénusz I., zéld (Penne, Tarn, Franciaorszag). IIl. (Franciaorszag).
szteatitbdl. Kora kérdéses, 25 mm x 18 mm x 8 mm. Mamutagyar, 8 cm. Terhes,
val6sziriileg 16000—-20 000 BP. Szurkésvoros mésékZsirfard, steatopygias® Az agyeéki
Zsirfaru, terhes asszony. combokra, csifre hizott gerinc hyperlordotikus. A
asszony. szobrocskan eltulzott métet
vulva.

% Vaskos, feszes kitzoveti sovények keretezik a zsirsejt--csoportokat
% Abban is hasonlit a talpi, tenyéri zsirparnahamyha legsulyosabb éhezés idején sem hasznéljazelreezet
a zsirban tarolt energiat.

31



6/ Koros elvaltozasok paleolitikus idolokon:Az idolok egynegyedénem tlintettek fel koérosat.
Harom figuranX-lab (genu valgum), keih pedig O-lab (genu varum) figyelhétmeg Az ivben
gorbllt 1abszar a gyermekkorban elszenvedett, deygyt angolkor (rachitis) kovetkezményg (L0,

13. abrg. Terhes it 4brazol6 torzon koldoksérvet jelenitett meg ajatA busman tipusu abrazola-
sok egy részén fokozott nyaki (hyperlordosis ceisg, hati (scoliosis dorsalis), vagy agyeéki (hype
lordosis lumbalis) gerincgorbilet ismerbiefel (19. dbrg. Extrém nagysagu etk (hyperplasia
mammarum) 29 esetben latszottak. A szobrocskalkerdl olvashato le, de a tapasztalat szerint ekkora
tomedi embk szinte kivétel nélkul, nyaki, hati és vallfajdatrokoznak. Az idolok tébb mint fele (51
eset) a kovérség, vagy elhizas valamelyik forméjatette fel. A csak hasra tortént zsirlerakddas
viszonylag ritka, sokkal gyakoribb a tobb testtagétsirosodasa, de diffiz elhgjasodast minddssze eg
alkalommal lehetett megallapitaiQ; abra, 3. tAblazat

20. abra A zsirlerakédas lokalizacioja. a) Grimaldi; b) Witidorf no. 1.; c) Lespugue; d)
Gagarino no. 3; e) Gagarino no. 1; f) Kostenki 1310
Az elhizas tipusai: Has és csifp: a), c), f), 2Has, csi@ és combok:b), e), 3Has: d)



¢ r B h

21. abra A vall és csip-szélesség meghatarozasa (a,b,c,d), valamintszitestetria és testaranyok
feltlintetése (e,f,g,h)
a) Lespugue; b) Grimaldi; c) Kostenki no. 3; d) @iigo no. 1; e) Willendorf no. 1; f) Laussel; g)
Dolni Vestonice no. 1; h) Gagarino no. 3.

Testaranyok és dimenzidk sematikus abrazolasall @vésipszélesség aranya: a/Lespedué;77,
b/Grimaldil:1,67,c/Kostenszkil:1,20,d/Gagarinoi No.1.1:1,32,e/Willendorfi: 1:1,50,f/Laussel:
1:1,16,g/Dolni Vestoniceil:1,46,h/ Gagarinoi No.3.1:1,27.

A testtengely és a legtavolabbi oldals6 pontok slitégese: a/ Lespeg®@°, b/Grimaldi:50°,
c/Kostenszki No.346°,d/Gagarino No.150°, e/Willendorfi: 55°, f/Laussel46°, g/Dolni Vestonicel6°,
h/Gagarino N0.328°.

Kovetkeztetések

Az el®) paleolitikus szobrocskat 1864-ben, Franciaorszagbkltak. Az elmult méasfél évsza-
zadban tébb mint szaz darab alkotas kerilt napalé&gmelyeknek nagy tébbségé,méhanyuk férfit
jelenit meg (CUESTRA és DIEZ 2006, HAHN 1971, ZOI255). Hazank tertletén fellelt legkorabbi
idolok a neolitikum idejétl valok (CSALOGH 1959, KALICZ 1970, ILON 2007), dzelemzéséi
most eltekintiink. Azskokori alkotasok értelmezése, magyardzata nem egysAgeutatok nagy re-
sze ugy Véli, hogy isteinabrazolasok (BARTON 1940, DICKSON 1990, GOLDMAN 6D9
KALICZ 1970, PFEIFFER 1982, STONE 1976). Masok amtkenységi magia kellékének tekintik
(BEGOUEN 1929, MARSCHAK 1991), vannak akik az agdelmagasztaldsat latjak bennik
(FISCHER 1986, RICE 1981), és tdbben szexudlis lsZimmoknak tartjak (BAHN 1986, CUESTRA
és DIEZ 2006, DOBRES 1992, GIMBUTAS 1981). REGNAUKT912, 1924) azt gondolta, egy-
szefien az elhizott ,szépségideal” abrazolasardl van &#eményét Gjabb kutatok is atvették
(CHENG 2005, COLMAN 1988, DUHARD 1988, 1990, MACIK92, PONTIUS 1986). BAUER
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(1927) néprajzi parhuzamokat hoz fel, szerintekatgeafrikai népek korében a 20. szazad elejéig él
szokds az asszonyok hizlaldsa, ami néha olyan keérbé, hogy a szerencsétlenek mar mozogni is
alig tudnak extrém kovérséguk miatt.

A paleolithikum asszonyainak tépléltsagi allapotéaecvonasaira, arcanak berendezéseére, test-
alkatara, testaranyaira a fennmaradt abrazolasdih@tkeztethetiink. Aéskori szobrocskék elem-
zésének elstanulsaga, hogy arcuk europid embdré2 3. abry. A Bajkal to kornyékéhfellelt ido-
lok arca is europid jelldg mongolid orcaju alkotas eddig nem ismert. VLCEKndunkatarsa (2002) a
Dolni Vestovicei csontleletek réntgenmorfologiaemizésébl arra kovetkeztettek, hogy a jégkori
mamutvadaszok koponya alkata igen hasonl6 a mépauemberéhez. Tekintettel arra, hogy a steato-
pygia dominansan ordddlik és napjainkra gyakorlatilag nem fordub éturépaban, feltételezléet
hogy ez a populacio vagy kipusztult, vagy elvantlardViediterranium-kozeli egykori lakohelyir
Anyagi kulturdjuk, nivészi adottsagaik nem lehetett alacsonyabbiszinint a kbrnyezetben&hem
steatopygias csoportoké. Nincs ra példa, hogy aztefthelyen europid és busman tipusu asszonyo-
kat abrazoltak volna, ami egyben arra is utalhagyha kétféle népesség nem keveredett. Kevés
kétséglnk lehet af@l hogy a zsirfara ¢k sotétldriiek, s valdsziileg esen pigmentalt volt giz-
zetiik, szemiik, stb. is (CRUBEZY et al. 2002). Aropid emberekil (talan) elmondhato, hogy (tobb
tizezer évvel) korabbi lakéi voltak foldrésziinkn&kzottik kifejezettebbé véalhatott a kérnyezethez
tortént adaptacio, amely sok egyéb mellett megetdtta a Brszint és altalaban a szervezet festék-
anyag termelését. A sotébrBzin véd ugyan a nap UV sugarzésa ellen, de edystbkkenti a ér D-
vitamin produkciojat, a fehéébiiek D-vitamin termelése hatékonyabb, ezért (is) retitek ki a mér-
sékelt égovon lakok (JABLONSKY és CHAPLIN 2000).18&zinisithet, hogy az eurdépai cromag-
noid asszonyok vilagosohiek voltak, s bizonyara akadt korikben olyan, akise&me, haja, stb.
vilagos szii. A mDNA (=mitochondridlis DNS) vizsgalatok szeriat kokori népesség tobbsége
korabban is azokon a terlleteken lakott, am 28%wmanan betelepilt. A jovevények déntésze
cromagnoid lehetett, azonban Kr.e. 25 000 koruikaifr populacio is érkezett Dél-Européba
(CRUBEZY et al. 2002).

Az idolok bizonyitjak, hogy kulonféle testtonmiegok éltek, sovanyak, kdzepesen taplaltak, telt-
karcsuk, enyhén, vagy @ebben elhizottak. Elhamarkodott lenne a kovérékeizoldé nagyobb sza-
muU szobrocskabdl arra kdvetkeztetni, hogy a tugsligk voltak tébbségbertik jelentették a szép-
ségidealt, esetleg ilyennek képzelték el istengiagy a termékenységet ehhez a testalkathoz kotot-
ték. Bizonyara akadtak kovérek, de a korra mégserhanem az ithkénti éhezés, vagy nem kielégi-
t6 taplaltsag a jellentiz(MANN 2004). COLMAN (1998) egyenesen kétségbe aphpgy ed-fordult-

e obesitas a paleolitikumban? Magam nem kétleny hedgettek elhizottak,é azt sem tartom kizart-
nak, hogy egy-egy népesség kdrében valéban hizl@raasszonyokat, ezeket tartottak szépnek,
termékenynek. Az idolok minden bizonnyab éhodelleks| készultek, olykor arcvonasaikat is, mas-
kor csak testuk centrdlis részeit mintdztdk mefgj &s végtagok kidolgozasa gyakorta elmaradt, vagy
elnagyolt. A mellkas, has, eéid, nemi szervek, combok, c$ipfartajek mindegyiken hangsulyos,
gondosan feltlintetett.

A szobrocskakrol a ma is ismert kovérség-tipusdib ttormaja olvashato le. Az eltétokali-
zAcioju zsirlerakodas jol szemlélbet szobrokroél készilt oldal-nésetajzokon R0. 4abrg. A centralis
alakban a has, cdipfartdjék és combok a zsirlerakodéas terileteiaHajta elhdjasodas okozza a
legtdbb és legkordbbi panaszokat, betegségeketa@nagnyomas, iziileti porckopas, 1égzési zavarok,
cukorbaj stb.), nem jar egyutt a j6 fogamzo-képggskés a terhesség kiviselésének biztonsagaval.
Lényegesen kébb és kevesebb betegség-tiinet jelentkezik ha céalsra , vagy a hasra és és@
hiznak (PONTIUS 1986). A steatopygias asszonyokatutatdé néhany szobrocskan altaldban a com-
bokra tortént zsirlerakodés jelei mutatkoznak. \dBere egyetlen figuran ismerbdel a diffuz (a
karokra és fels testfélre is kiterjed) koverség.

A sovany asszonyok szobrocskain aprok, vagy kozepggsaguak az efil, mig az elhizottakon
hatalmasak, hosszuak, olykor méar extrém niéfet egyiken-méasikon torszefiek. Az idolokon
megfigyelhed oriasi mellek tomege elérhette a 6-10 kg-ot, ilpsetekbenisin jelentkezik hat és
nyakfajdalom, testtartasi anomalia. Agkori asszonyok valdsditeg hatukon hordtak gyermekeiket

* A Bajkal vidékén 5000-6000 évre visszartieg mongolid lakossag mutathaté ki (MOODE et aD&0
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(amint ez gyakorta ma isgébrdul a primitiv kultirdkban), s menet kdzben reiglét a vallukon ke-
resztil hatraforditva szoptattak. Ezt a nézetetjavdtobbek kozott) LAMBRECHT (1926) és
LASZLO (1968), néprajzi parhuzamokat pedig BAUERZT) emlit a kozép-afrikai bennsziilottek
koréesl. Ez utdbbi népeknél a leanykak telb mellét mesterségesen nyujtjak, s az a szulésgk) é
szoptatas(ok) utan 16gova, tardzetivé valik. Valoszitileg hasonloképpen alakultak ki az idolokon
megfigyelheb, koldokig, vagy az ala csuéigoriasi keblek. Olykor hosszabbak, mint a combok,
térfogatuk azonos, vagy megkozeliti azokét. A bustiusu i szobrokon a keblek highsem ak-
kora tomegek, mint az elhizott Vénuszokon. Lehetséges, hogagy, 1690 endlk kdnnyebbséget
jelentettek a haton hordott kisgyermekek szoptatiis@azonban kétségtelen, hogy szamtalan panaszt
és betegséget okozhattak vigéhek.

LASZLO GYULA arra hivja fel a figyelmiinket, hogyAnélkiil, hogy tulmagyardznank a
dolgokat, az ilyenfajta diszitmények (t.i. dombbrek) is arra figyelmeztetnek, hogy ne keressunk a
barlangi mivészetben valami értelemgi alomvilagszef (praelogikus) gondolkodast'Osztom a
szerd véleményét, nem gondolom, hogy isténivagy a termékenység szimbolumat kellene latnunk
az alkotdsokban. Amennyiben a termékenységet @kezakkor joval nagyobb szamban lathatnank
terhes asszonyt (a jelenleg ismertek 6%-a mutagglogseéguket). Valdsziibbnek vélem, hogy egy
részilk a szépseég ideélt mintdzza, de tobbségukdieszimbolum. A meztelen szobrokon dombor-
milveken naturalis adh szeméremtest megjelenitése. Tedriam alatamasatéedhiozom, az itt be nem
mutatott példakat: Laussel-ben (Franciaorszag) enpldeosodast mintdz6 dombaoima La-Ferrasie
(Franciaorszag) barlangban vulva rajzok, FourneauDibble-ban, Istruritz-ben, Bourdelles-ben
(valamennyi Franciaorszag) szeméremtest domineky néhol csak a kiisnemi szerveket mutatd
szobrocskék keriltek &l A Lausseli szikla egyik dalakja jobb kezében szarvat (tulkot) tart. Ezen
pedig tizenharom jél kivehétrovas latszik, amit tébben azzal magyaraznak, @3 holdhonapot
jelenti, s tovdbbmenve a menstruaciés ciklusokatetii fel (DUHARD 1992, GIMBUTAS 1981,
RICE 1981). Bér joval kisebb szamban, a férfi nésaervet is elttlzott méretekkel jelenitették meg,
hatalmas falloszokat faragtak ki (CUESTA és DIED@D A ,parancsnoki botnak” nevezett, de val6-
jaban ismeretlen rendeltetésgancs-targyakon olykor a péniszt mintaztak. A Cambarelles
(Spanyolorszag) barlangban az allatabrazolasolethéfi nemsszervek is lathatok. Tekintve, hogy
a paleolitikumban még nem ismerték a parosodasagssodas kapcsolatat, a nemi szervek ilyen foka
kihangsulyozdsa a szexudlis gybnydr megjelenitézétigalhatta. Barmely csoportot vessziik
szemugyre, valamennyiben feiik a genitdlék hangsulyozasa, olykor & idolokon is eltulzott
mérete. A szexualitdas hangsulyozésat latom abbahogy ,0nallo, test nélkili” vulva-szobrok,
rajzok, himtag faragvanyok, fallosszal abrazolio#icés rajzok késziiltek. Lehetséges, hogy a kovér,
elhdjasodott asszonyokat tartottak kivanatos pamdke talan ezért is tobb az ilyen habitusu alkotas
termékenység szimbdlum ellen szdél, a viszonylagéketerhes 6t abrazolo, valamint az a kozel
negyed szaz sovanytnmintazé szobrocska. Nem tartom valééniek, hogy istenfiket mindenatt
(mert hiszen sok ezer kilométernyi sdvban talalhadaleolitikus idolok), azonos formaban, hatal-
masan elhizott, 16g6 mélés hasu asszonynak képzelték volna el.
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EVOLUCIOS KULTURANK
A DARWIN EMLEKEVEK (2008/2009) FENYEBEN
Rénay Jacint elsmagyar evolucionista irasai (1860) emlékére

Szabd T. Attila

Biologiai Adatbazislabor, Balatonfired

Darwin nézte, amit mindenki nézhetett,
... és meglatta azt, amitile még senki:
hogy az alkalmasabbak szelektiv szaporodasa
a természet halmozo kivalogatasa — tényekkel
és kisérletekkel igazolhat6 evollcios tédyez

1. kép forrdsaCaillat D., 2009Darwins Beichte — Darwin’s Confession
http://www.dominique-caillat.com/english/t_darwitnti

Abstract: During 2008 and 2009 a series of Darwin memoriaénév took place woorldwide:
bicentennial anniversary of his birth (1809.02.18pth anniversary of the theory of evolution by
cummulative selection (1858.10.24) and the pubibcabf The Origin of Speciesas the 135th
anniversary of the publication of ,The Descent oAl The revolutionary ideas of Darwin were
translated and published first in Hungarian by anmégree of the Hungarian Revolution 1848/1849
also 150 years ago (RONAY 1860).
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The moral and conlusion of these anniversary ever@sexamined by the author based on inter-
net data collection and lectures complied during Barwin Year 2009, focused especially on
Hungarian bicentennial events held in Hungary (Bedé Keszthely, Veszprém), Romania
(Cluj/Kolozsvar, Satu Mare/Szatmar) and Slovakiar(tarno).

The following main questions have been address#tkipaper:

1. What is the meaning of the culture of evolution tirad of the evolution of culture?

2. Are these two phenomena correlated?

3. How the Hungarian culture of evolution looks likeand 200

4. Which local values are most important for a helaholution of the Hungarian
evolutionary culture?

Attempting to answer these questions data collediiom the Internet was used widely. This
paper in the 6th part of a Darwin Memorial Lectuszsies and may be regarded as a modest
contribution to the knowledge of the evolution ofindjarian culture of natural sciences started in
print first in 1539 by J. Sylvester.

Osszefoglal6:22008/2009 Ch. Darwin évfordulok éve volt: sziletédé¢1809.02.12) bicentenariuma,
a halmozé kivalogatas evollcios hatasa felismests€rB58.10.24) éA fajok eredetenegjelenéseé-
nek 150., valaminfz ember szarmazasaegjelenésének 135. évforduldja. A forradalmi giaib-
kat a magyar forradalom londoni emigransa, Ronayntla50 éve kozolte &ész6r magyarul.

Ezeknek az évforduloknak a tanulsagait probaljaeipszni a tanulmany széje sajat cikkei és
adatgyijtései alapjan, kilonos tekintettel a Budapestea éyugat-magyarorszagi térségben illetve
Roménidban és Szlovakidban (Szombathely6rGyoméarom, Keszthely-Veszprém; Szatmar,
Kolozsvér) lezajlott eseményekre. A kovetkd@rdésekre keres valaszt:

1. Mit értink evoluciés kultaran, illéteg kulturalis evolucion?
2. Osszefiigg-e ez a kit
3. Milyen a magyarsédg evolucios kulturdja az ezrediitdd a magyar Darwin-emlékév
eseményeinek fényéffen
4. Melyek azok a lokdlis értékelmelyeket globalisan is tudatositani kell a maggar
egyetemes evolucios kultira egészségesebideg érdekében?
A valaszkisérletek a vilaghalos informaciocseretédegéinek a kinasznalasaval késziltek és — egy
tanulménysorozat 6. részeként — Ugy is felfoghatdikt adalékok az 1539-ben Sylvester Janos tudo-
manyos leckéivel indulé magyar nyéltermészettudomanyos kulttra evoluciéjanak ismbezté

Bevezeb

2008-ban, illefleg 2009-ben tobb kerek évforduld is emlékeztetett evolicidés elmélet
szuletésére:

1809 februar 12-én sziletett Charles Robert Da¢miegh. 1882 4pr. 19.), a halmoz6 kivalogatas
evollcios hatdsanak felisndge,

1858 november 24-én hangzott éls=lor aDarwin-Wallace féle elméléeudomanyos férumon —
a Londoni Linné Térsaség ulésén,

1859-ben jelent meg Darwinnak a napjainkig soktwtéalto konyve,A fajok eredeteés ebben
az évben lett 135 éves az igazi ,botratiykdz ember sza&rmazasa

A fajok eredeteelss mondata — mottoja — attol az anglikan teolégustblliam Whewellt!
(1794-1866) szarmazik, akinek az emberiség tobldekitk az angol sciencé azaztudomanyés a
magyar nyelvben nem kozkeletconsiliencé (egybehangzasninden kapcsolatban van egymassal,
minden egybecseng) fogalmakat kdszénheti ( WHEWE8&8B31 WILSON 1998/2003).

Ezt a mondatot — mely toébbnyire elkerlli a Darwinfioglalkoz6 szerék figyelmét — érdemes itt
most felidézni, hiszen az elvtelen vitdak ma is mégbb a hit és a tudas kérdésében zajlarradai,, ..
az anyagi vilagot illeti, ... az eseményeket az iigtatalom nem Ugy hozza létre, hogy minden eset-
ben kilon-kulon beavatkozik a dolgokba, hanem liggy altaldnos torvényeket szaBpVHEWELL
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1833, Bridgewater Treatisein Darwin 1859 nov. 24-.)Ehhez kozel all6 nézeteket vallott egyébként
Erasmus Darwin (1731-1802), Charles Darwin orvogyapja is, aki a természet |épngénti
haladasanak lelkes hive és szépirodalmi népsizge volt.

2. kép A darwini gondolat kiérlelését@észit barat (William Whewell, a bal oldalon)
és a lépaszetes fejpdést hirded, de okait még nem érhagyapa (Erasmus Darwin).
(http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thudid4/Whewell_William_signature.jpg/225px-
http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thuimbe/Portrait_of Erasmus_Darwin_by Jo
seph_Wright_of Derby %281792%29.jpg/175px-
Portrait_of Erasmus_Darwin_by Joseph_Wright_of Re¥h281792%29.jpg)

Es ha mar Erasmus Darwinnal, tudomanytorténetnésétdi edzményeknél tartunk, feltétlen
meg kell emliteni Darwinnal kapcsolatban a ,magyszdlat” — feleségének a csaladjat, a
Wegwoodokat és a minden formaségot nélkiilgzoldbéli Tarsasagot” (Lunar Society) — Charles
Darwin unitarius kapcsolatait (SZABO P. 2010, SZABOA. 2010, URL s.a. e; URL s.a. f). A
kapcsolat egyrészt azért jelést mert a XVI. szazadi Erdélyben David Ferenc maséiga nyoman
Ujjaszlletett unitarius vallas ment el legtovabhitgételek ésszésitésében valamint a tudas és a hit
szempontjainak 6sszeegyeztetésében. Nem véletigg,ehLunar Society tagjai kdzott Erasmus tar-
sasagaban olyan jelést iparmagnasok voltak, mint a Wegwoodok, olyantgois-tuddésok mint
Benjamin Franklin, és olyan tudos-teologusok, nimdvényi Iégzés és az oxigén kapcsolatat tiszta-
z6 Joseph Priestley (1733-1804). Masrészt azénijs, mert a Darwin altal emlitett, neki adatokat
szolgaltato, vele személyes kapcsolatba kerédélyiek” pl. (Jan) Paget Janos, Kriza Janosangy
csak unitariusok (DARWIN 1868, FARAGO 1959). Harrikadk, amiért ezt a szalat meg kell em-
liteni, az az elterjedt vélekedés, hogy feleségéBekma Wegwoodnak a vallasossaga gatolta volna
Darwint evolucionista nézeteinek kifejtésében (DEBND és MOORE 1992). A legjobb értelemben

! William Whewell (1794-1866) angol polihisztor, #ikgn teoldgus, Charles Darwin egyik mintaképe és
baratja volt. Az idézett hely: W. Whewell 1838stronomy and General Physics Considered With Beferto
Natural TheologyBridgewater TreatisgsCambridge. A darwini életihmegértése szempontjabol jelénmég
ebben a 8 kotetes Brigewater-sorozatban — mely Isteemd erejét, bolcsességét és josagat volt hivatott
tudomanyos érvekkel alatdmasztani — W. Bucklan8§)1L8Geology and Mineralogy considered with reference
to Natural Theology cimii kotete, mely az “isteni evollciés elképzelések’aégeoldgiai értelmezések (gap
theory, theistic evolution) dls rendszeres Aattekintése. Ezek divek egyrészt ékészitették Darwin
munkéssagat, masrészt az intelligens tervezégpadkések (argument from designjfatarainak is tekinthék.

A sorozaton kivil megjelent 9. kétetet sokan a katepkor kezdeteként tartjak szamon (Babbage (388,1
Ninth Bridgewater Treatise: A Fragmerf8econd Edition). Cf. http://www.newadvent.orgheat/02783b.htm;
http://plato.stanford.edu/entries/whewell/; httpwidv. geology. 19thcenturyscience.org/books/Bridgewate
Treatises/index.html
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szabadelfr Wegwood csalad ismeretében és a Lunar Societyéli&my ennek alighanem inkdbb az
ellenkedje igaz, bar erre még az évfordulés megemlékezapuhgben sem figyeltek érdemben fel
(még az unitariusok se).

»A fajok eredete hatdsara szarba szokKefiszelekcios evollicidés elméldiatasa az emberi
gondolkodés fefidéstorténetére nehezen értékdiiél. Ez volt az a pillanat, amikor a jodiden jo
helyen 1€, j0 es# emberek éitt valéban kitarult az emberi Gnmegismerés, dnneégégyik fontos
kapuja. Ez volt az efseredményes kisérlet arra, hogy értelmes valaggtikk a ‘Honnan jottink”
kérdésére. Ez volt az élesély az ember valos helyének megértésére a teethés.

Darwint csak a Honnan jottink? és a ‘Hogyan lettinR” érdekelte. Fel sem vetette Kli€rt
jottink? kérdését és ez a kérdés azota se targya a testnizmanyos gondolkodasnak.

Két dolgot mér a beveziien kell vilagossa tenni.

Az els azelmélet atedria fogalmanak jelentésbeli kilonbsége a tudoméanyaditpzofidban,
illetoleg a kdoznyelvben (URL, s.a., h).

A mindennapi sz6hasznalatban a “tedria” altalabaoriytalan igazsagtartalmua feltételezést je-
lent: teorétikusan minden lehetséges, még akkbrais gyakorlat nem igazolja (bar théoria =
Oecwpia” gorog szo eredeti jelentéseahézés, meglatds A filozéfiaban, bolcsészetben és diva-
szetekben a fogalom nem a cselekvésre (gyakohat)em a gondolkodasra, toprengésre (elmélet)
utal.

Napjaink tudoméanyos szbéhasznélatdban a (tudomaeyms)et — a tudoméanyos gyakorlattal, pl.
a mernoki épit-, vagy az orvosi munkaval szemben — a tapasztélayeknek a tudomanyos maod-
szerekkel 6sszhangban éfelméleti alapozasu) magyarazatara szolgal. Tehatlomanyos elmélet
— igy az evoluciés elmélet is — olyan érvrendsaerelyet az adott szakterllethezkrképesek meg-
érteni, elledrizni, és tovabbfejleszteni a valosag mennél jotibldezése érdekében. Ebla gon-
dolatmenetBl két dolog kovetkezik:

1. A6 tudomanyos elmélet csak a gyakorlatban isafe6é dolgokkal foglalkozik.

2. Aki nem ért az adott tertlethez, az aligha képderében véleményt mondani egy tudo-
manyos elméletil (,suszter-véleményt” nyilvan igen) — hiaba gordoimagardl hogy
“biztos értek én ehhez is”.

Hegedulni sem tud mindenki. A susztgrés a kaptafardl nem is beszélve.

3. kép A Darwin Bicentenariunegyik legsikerultebb “l6gé”-ja: aSokatmondé LabasHal
(http://animals. howstuffworks.com/amphibians/amgnbpictures. htm)

A mésodik kérdés bizonyos — tébbnyire agresszillitasokkal kapcsolatos. Az allitasok altala-
ban igy hangzanakDarwin hibag”, “ Darwin tévedett!” “A darwinizmus megbuk®tt

A kérdés:Megbukott-e a darwini gondolat a tudomanytortenmetléendje szeririt

Akik ezt allitjak, hogy megbukott, bizonyara elféile hogy 150 évvel ezétt még nem volt se
villanyvilagitas, se reptibép ... és még sok mas mai életiinket meghatéardas gem volt. Az evolu-
ciés elmélet ennek ellenére ma is vilagit és sadryami 6nmagaban is kész csoda.

Ami még fontosabb; akik azt allitjak, hogy Darwiknaéaldozott, azok tébbnyire nem veszik fi-
gyelembe, hogy a j6 tudomanyos elmélet harérisiérve: 1. érthét 2. ellerérizhet; 3. fejleszt-
he®. Erthets, mert ésszér megfigyelheb tényekre (esetiinkben pl. koviiletek, haziallatamesités
stb.) alapozEllendrizhets, esetiinkben pl. keresztezéssel és halmoz6 kivélesm Uj € formak
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hozhatok létre; a kdvuletek plokeményen elletrizhe®, ,kalapacsolhato tények” (KORDOS 2010).
Fejleszthef, mivel a j6 elméletbe minden Gjonnan felfedezptt genetikai) ismeret beillesztideés
szervesen kiegésziti azt.

Darwin valéban sokat tévedett, hiszen — mai szenméele — hihetetlen tudashiannyal kiiszko-
dott (arr6l nem is beszélve, hogy aki koran kel,.azs6tétben ébred). Tévedéseinek klasszikus pél-
déja a pangenézis téves elméletével vald kiszkodBsenég ez az alapvetévedése sem érinti
evollcios felismerésének lényegét: a halmozd kodties evollcidés hatdsat. Tévedései valdjaban
koranak tudashianyabdl fakadnak (MELVILLE 2010)Idaél 6 az evollcios fontossagu valtozatok
oroklédését a pangének révén még analdg (élettani) falyraak képzelte — vérkeveredéssel magya-
razta — bar egy mérnok-baratja figyelmeztetéséra iarhamar rajott, hogy ez a magyarazat rossz
irAnyba vezet. Keserves munkéval probéalta szaledsgptenni a lyukas kalapot (DARWIN 1868),
pedig mér levehette volna a fogasrél az Ujat (MENOBG65). Ma mar tudjuk, hogy az orékles
nem analég, hanem digitalis jellegalapjan diszkrét részek (gének, génformak=al)éfdkak. A
tudoméany éppen a Darwin sziletése 6ta eltelt 20@la&v teremtette meg a genetika tudomanyat.
Darwin viszont nem ismerte sem Festetics Imre vétgmét a genetikai torvények és az élettani
torvények kozotti alapvétkilonbségbl (1819) és nem ismerte fel Mendel novénykeresziddsér-
leteinek, a faktorialis genetikanak a jeles#gét sem a halmozo kivalogatas révékads evolicios
elmélet szempontjabol.

A beltenyésztés allat és ember-nendediaitasait vizsgalva FESTETICS Imre sejtette meg és
nevezte €lszor “genetikanak” 1819-ben Brunnben (ma Brno)léxildg valtozasainak diszkrét (nem
kevered) folyamatait és ennek a “diszkrétionak” (!) a /nailevollcios szerepét is felismerte a neme-
sitésben; a faktoridlis genetikat ugyanott fedézttdé865-ben Gregor Mendel ugyancsak beltenyész-
tett vonalakon végzett (borso)kisérletekben (dé& a0 utan nevezték ezeket a faktorokat gének-
nek); a makromutaciok ,fajképz evollcios hatasat (DE VRIES 1901, 1910, lasd n®gGABO
1999); a nukleinsavak genetikai szerepét WATSONCEICK igazoltdk (1953), a molekularis
evolacid kvantifikélasa, az evolucios jelenségelgitdlizalasa” pontosan 100 évvel Mendel eredmeé-
nyeinek kozzététele utan ket (ZUCKERKANDL-PAULING 1965) és szinte rogtorkalmaz-
tak is a darwini evolulcio kisérletes bizonyitdsaekularis szinten is (MILLS et al. 1967; lasd még
BECK 1998, BARTL és SZABO 2003).

A 21. szdzaddal pedig bekdszontétt a halézattudgrirdeiwork science) és a haldzati bioldgia, a
network biology, a ,consilience” kora (BARABASI 2P(2003, WILSON 1998/2003).

Hogy a genetika haladasa az evollcio szempontjedinyire fontos, arra csak egyetlen friss
példat idézzink 2010 juliusabdl, abbdl a Natusk-melyet ugyancsak Darwin hivei alapitottak és
pont abban az &ben amikor Darwin legnagyobb tévedésével, a parkéh&liszkddott. A genetika
haladasa 150 év alatt mar-mar ,elleste a terertk@d"t képesseé tett benniinket arra, hogy kémiailag
szintetizalt és élesiejtbe integralt baktérium-gendmmal a természesioba nem |étezett Uj [énye-
ket “teremtsink’(GIBSON et al. 2010). Aki ehhez hasonl6 cikkeketasl nap mint nap, annak ma-
gatol érthedds, hogy az 1800-as évek derekan Darwin sok mindejdggyal “tévedhetett”, hiszen:

1. nem volt még a mai értelemben vett genetika (egg wisszatérink);

2. nem volt lemeztektonika és ezen alapuld életftiglraj

3. semmit sem sejtettek a kontinensvandorlasrdl, angPa’-r6l és a rokonfajok
életfdldrajzi, kontinentalis kapcsolatait mindeefékontinentélis hidak” feltételezésével
prébaltak megmagyarazni;

4. minden megkozelités “természetrajzi” alapu és leolh, a gondolkodas pedig folyama-
tosan analdgiakat keresett — ennek maigdregt emléke pl. “a torzsfa” (hiszen a fa
csak elagazni tud; a korona &g-szerkezete sohahdéimatos — ellentétben az gyakran
0ssze is fonodo retikularis evolaciéval!);

5. mai szemléletiink oknyomoz6, gondolkodasunkra ekdiszelemi valtozasok keresése a
jellemzs, a van/nincs alapu (binaris/digitélis) jelenségekgralasa;

6. és amitalan a legfontosabb — és amiben valébayohédgvedett” Darwin: a fa-analogia
(anagenézis, kladogenézis, vo. VIDA 2010) helygitre inkdbb hal6zatokban, gondol-
kodunk (BARABASI 2003, BARABASI-OLTVAI 2004, SZABQO04).
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7. Nem az a ,szenzacio” tehat, hogy Darwin tévedetinem az a csoda, hogy olyan
keveset.

Ugy is mondhatjuk, hogy az okozatot (evolicio) Darjévoltabol hamarabb értettilk meg, mint
az okokat. A szekér hiuzta a lovat. Csoda, hogygy#kran megbokrosodott? Darwin ennek az 1800
és 2000 kozott zajlé — 1900 és 1950 kozott kirobBbarfolyamatnak (amikor végre a 16 a szekér elé
kerllt) még nem volt részese. Akora az alapvéttermészeti torvények felfedezésének kora volt. A
Londoni Linné Tarsasagban felolvasotiaglasanak a cime is a “fajkeletkezés torvény@iszolt és
az sem véletlen, hogy #‘fajok eredete’'mar idézett keztinondata, mottéja is hangsulyozza.. “az
eseményeket az isteni hatalom ... 0gy hozza Iéiyg,.h. altaldnos térvényeket sZab

VENETIANER Pal (2007) véleményével egyetértve: dpamt kérdése, hogy Darwin tudashia-
nyat az evollciés elmélet sulyos hianyossaganaktjiek-e (,Darwinnak nincs igazd), vagy éppen
azert csodaljuk, mert hianyos tudassal is ennyasdanddét alkotott Qarwin ma is idiszeri!”).

Anyag és modszer

Vilaghalon valo kereséssel folytatodott. 1467 a8 web-gdzmény és az ugyben folytatott E-velzés
(E-mail valtas) kerilt feldolgozasra, valamint anka kdzben folyamatosan gyarapodé vildghalés
anyagok. Természetesen a feldolgozott anyagnaklkisdkredékét tartalmazza ez az iras (részletek
és tovabbi hivatkozasok végett lasd SZABO 201efviét az ott idézett irodalomjegyzék, valamint
egy, a témaban késakonyv kézirata).

A digitalis munka soran a sajat anyagok keresésg gépen a Google Chrome Desktop Search
program segitségével tortént, a vilaghalon valées&shez a Google Chrome és a Windows XP
programokra alapozo, itt és most “C4CV"-nek neverebdszer segitett: a kérdéses kulcsszavak
Ctrl+Copy kijelolése(C2), a Ctrl+Ctrl ablak megrga (+C2)és a Ctrl+V méasolas (CV) utani kiber-
keresés — altalaban az @IR0 talalatig. Ezzel a mddszerrel a kérdéskor remsejtett bugyrai felé
lehetett eljutni. A millios nagysagreindalalattomegbl azonban esetenként nehéz volt kiemelni az
igazan fontos tudast. Tovabbi veszély a digitéigaimakhoz kapcsol6dd (esetleg rosszindulati)
megoldasok miatt kdnnyen bekdvetkezhet az adaggserért a letoltott adatok folyamatos mentése
koteled elovigyazatossdg. Csak a példa kedvéértkatszaz éve szuletett Charles Darwin (1809
2009) kotetcim utéani kiber-keresés soran a SZABO és S(AD10) altal szerkesztett kiadvany nem
kerllt a millios talalati lista élére, a lista visz tomegével hozott @Darwin-ellenes kiadvanyokat a
magyar kibertértl. Ezek kozo6tt voltak olyanok, melyek ismételtenitték a korabban mar lehivott,
de még nem archivalt talalatokat — estenként napaohkkajat téve igy tonkre. Gyakori eset volt az is,
hogy méar nem iikodtek az értelmes tervezésnek és az evollcionaikzanyat targyakdé URL-
cimek, pl. még aMagyar Tudomany. folyGiratnak ezt a kérdést taglaldé tanulmargsetében sem
(v.6. CSANYI szerk. 2008: Jokay, Kampis, Tasi, SyalKertész és tarsaik munkai). Ez azért
emlitend, mivel a cél a magyar evollcios kultira helyzetgk a felvadzolasa volt a Darwin
Emlékév utan, és ezek a talalatok az dsszkép szejapol nem elhanyagolhatok. Végil ezek még-
sem kerliltek — a jelzett okokbdl — feldolgozéasra.

Ami a vilaghalds kutatast illeti, ez a munka iszigha, hogy a kiber-memoria egy Uj rigéget
jelent, illetbleg hogy az E-tudomany elértiségben tobb, biztonsagban kevesebb a hagyomanyos, a
kiberkorszak gitti tudomanynal (SZABO 2003a, 2007a). Kiilonlegeséily volt a gyors hozzaférés
az eddig szinte hozzéaférhetetlen kézlemények djéldet (pl. DOBZHANSKY 1973), vagy éppen
Mindentudas Egyeteme szOveges és lathato-hallmygigaihoz (pl. KAMPIS 2006). J6 volt az &lIs
kozléssel szinte egy dben “megfurdédni’Darwin “Alom-Halastavabah azaz hozzajutni a Viktoria-
toban napjainkban is telje$zyel folyo fajképsdés legujabb hireihez (itt az utdbbi évszazadokban
atlag 30 évenkeént jott Iétre egy-egy Uj békzaju halfaj ... ha nem vesszuk tdl szigoruan lzafajo-
kat; SPINNEY 2010). Izgalmas volt a huméanevolu@ésa paleoantropolégiai migraciok Afrikai és
Eurdpa kozé éstorokorszagi forrd pontjardl szold cikket a kozigspjan olvasni, és ugyanolyan
gyorsan megtudni, hogy miként jarulhatott hozz&lszdsugarak egyiksfénjének az elvesztése a
négylaba gerincesek evolucidjdhoz (JING ZHANG efall 0).
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A Folia Anthropologicaprofiljahoz kozelitve jo volt az alskdzléssel szinte egyiddgg olvasni
az angliai Norfolkban egykor &embetsok torténetét (DALTON 2010, vo. térkép; PARFIT Tagt
2010), vagy hasonl6 egyidsieggel tudomast szerezni a vilagban szétszordsiolbsag egyetemes
etnikai evoluciojara vonatkozé molekuléris bizo@kibkrol, a vilhgmeérét “Zsidé Vonal” genom-
szerkezetének sajatossagairél (BEHAR et al. 2010).

Meggondolkodtatdak voltak idature folyoirat evollcios cikkei és videdi (URF 2010f,gagy a
Magyar Tudomanvollcios cikksorozatédnak irasai (VENETIANER 20B&RHIDI 2009, PATHY
2009 stb.) — hogy csak néhany példat idézziink egyzetkozi, valamint egy nemzeti csucsfolyoirat
legfrissebb szamaibdl.
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ANCIENT CROSSROADS

Early apes and archaic humans passed through Turkey on their
way to Eurasia, leaving remnants at some sites (red dots).
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4. kép Antalya és Gollu Dag: az Afrika f@lEuropa felé vezéthuméan- és kulturalis evolucios at
Gjabban feltart fontos allomasai
(http://www.nature.com/news/2010/100707/full/466aFGml, Dalton 2010)

Az evollcidkutatas tébbnyire csapatmunka. Ezekkedapatokkal allnak szemben azok, akik el-
sésorban szivukre-hitikre hallgatva probaljak célgeer értelmezni az egyetemes evollciot
(WICHERINK 2004, DIXON et al. 2009) ... tobbnyire nfetedkezve Whewell Darwin altal éls
ként hivatkozott figyelmeztetésitr

Celkitiizés

Ez a cikk Téth Gabornak, a Nyugat-Magyarorszagidigyn (NYME) Svaraia Egyetemi Koz-
pontjaban (SEK) megjelén'Folia Anthropologicéd szerkeszijének a felkérésére sziletett. Célja a
“Darwin Emlékév”-vel kapcsolatos néhany személylesédy és tanulsag 0sszefoglalasa. Tulajdon-
képpen agy is felfoghatd, mint egy tudomanytortéletdas-evollcios) sorozat egy fejezete: az
1539-ben megindulé magyar nyéltermészettudomanyos kultira evollcidjanak egytéeiyes 21.
szazadi pillére (cf. SZABO 1974, 1976, URL 2009&@ ADI 2009, BARTOK 2009, PENTEK
2009, SZABO 2003b, 2009).

A kovetked kérdésekre keresiink valaszt:

1. Mit értlink evolucios kultaran, illetleg kulturalis evolucior?

2. Osszefiigg-e ez a ké& Hogyan latjak ezt a kérdést a vilag vézetrmészettudomanyos
folyGiratai (Nature, Scieng@

3. Milyen a magyarsag evoluciés kultaraja az ezredfolén a magyar Darwin-emlékév esemé-
nyeinek fényében?

4. Melyek azok a magyar vonatkozasakmelyeket oktatastigyinknek tudatositani kellepe e
egészséges 21. szazadi evolucios kultira érdekében?
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Valaszok és eredmények

“In the long history of human kind (and animal kind)
thosewho learned to collaborate and improvise
most efficiently have prevailéd
Ch. DARWIN

Mit értlink evolucios kultaran, illetleg kulturalis evolucior?

a. Evoldciés kultararazt a biolégia — mint tudomany — megjelenésévglyjaol parhuza-
mosan kibontakoz6 gondolkodasi modot értjik, metysegitségével az ember a termé-
szetben elfoglalt valos helyét, illetve a termésggeoldgiai, biologiai) jelenségeknek
egymashoz valé okséagi kapcsolatéat, térbeli 8batli viszonyat prébalja éssten, szak-
szefien és okszéen magyarazni elméleti és gyakorlati célbol.

b. A kultdra evollciéjeaz emberré valas egyetlen kizardlagos jeltgéwvel, az anyagtalan
informacio jelentségének megsejtésével, a szellendkleen vetett hit megjelenésével
kezdbdott. Akkor kezddott, amikor megjelent a hit, ativészet, a rendszerezett k6z6s-
ségi tudas, amikor megjelentek a kulonbderemtés-mitoszokhoz, eredet-hagyoma-
nyokhoz kapcsolodo kulturélis jelenségek, megjeteképes beszéd, megjelentek @& m
vészi jelképek.

c. A genetikai és memetikai informaciok kumulativ skeidja egyarant kornyezetfigg
ezek evollciés hatasainak felismerésével és eléséeel az utdbbi két évszazadban
alakult ki — ebszor a kulturdlis evollcié soran — az evolucio ddfa, minden ma ismert
ertékével és ellentmondaséaval.

A modern evolucios kultura alig két évszazadastf (evolual) és hihetetlenll komplex. A
komplexitas érzékeltetésére talan elegeatiekinteni az eurdpai kulturkér — Eurdpa és egyko
amerikai, ausztraliai gyarmatai — klasszikus evidkiszovegeit (RIDLEY 1997). A terlletet a
gradécio-tan és a lamarckistak, a cészamlicio hivei jelolték ki. Az alapokat Darwin takle.

A szelekciés elméleit a szintetikus evollcios elmélet — az ofiilds evolucios hatasainak meg-
ismerése — felé vezekaput Festetics Imre nyitotta résnyire 1819-béta(sokan még ma sem
vesznek tudoméast a magyar kultirkorben) és Augusisthann tarta ébzor szélesre. Kulon
tertlet foglalkozik a szelekci6 lathat6 és nyilvalivevollcios hatasaivad€lection in actiof) a
molekularis evolucio sajatos torvényélitfakado — Darwin altal értelems#@n még nem ismert
— genetikai sodrodassaigutral drift and molecular evolutignaz alkalmazkodasafaptatior)
szerepével az @lag sokfélegének kialakulasaraiddiversity, illetve a geologiai korok évila-
gaval ¢econstructing the paptes a fajok feletti rendszertani egységek kialagaval fhacro-
evolutior). Ebben a kultaraban kiemelt szerepe van a ki®z@sok miatt bekdvetkézegyenes
vonall fajkeletkezésnekaifagenesis, specitipna fejlbdési vonalak elagazésainaklgdo-
genesiy és a fajon bellli valtozatok kialakuldsanakiqroevolution és ezen belll is az ember-
fajok és fajtak kialakulasa@gman evolution Egészen kulondllo terllet az evolucié pedagégiaj
etikgja, filozofidja, teologiaja és még csak alakmlevollcids rivészet évolution in education,
ethics, philosophy, religion and ajtsTagabb értelemben az evollciés kultirahoz t&rtxoz-
mikus térben jatsz6do evoluciés folyamatok ismefetsmologic evolution a Fold kérgének
fejlédése geological evolutioj) a kémiai evollcio és az élet keletkezésének déké ¢hemical
evolution & the origin of lifg de a nyelvi evollcios jelenségek és a népek ahikeletkezése
és eltinése is éthnogensisvs. ethnolysis lingvogensisvs. lingvolysis cf. SMITH 1999;
WOLPOFF-CASPARI 1998, GANTI 1975, 1979, 2000, CSANY®79, VIDA ed. 1981-1985,
MAYNARD-SMITH-SZATHMARY 1995/1997; SZATHMARY-MAYNARD SMITH 2000,
SZABO 2008/20009).

Osszefiigg-e az evolucié kultiraja a kulturalis eiolbval?
Ha az evolucio kultarajanak a lényegét roviden@ektheben kellene 6sszefoglalni, akkor ebben

a fogalmat alkot6 két idegen szakszé magyar mdgfed segitenek: aevolucié— egy adott idkodz-
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ben adott irany(ok) felé mutaté eseménysorokalira = a megismert vilagban valo eligazodast
segit emberi megnyilvanulasok 6sszessége egy-egy kaztissé

Az evolucio kultaraja tehat egy kdzosség (emberisggyarsag, bioldbgusok, unitariusok) képes-
sége arra, hogy megeértsék, miként alakuloéid adott idsben és térben az altaluk atlatott vilag: a
kozmosz, az élet, a bioszféra, vagy éppen az arkuylmelyben maguk is élnek. Ez utébbi esetben az
evollcid kulturgjanak a féjtlése egyben a kultira evoluciojat is jelenti: “asmer onmagéat méri”.
Alapos okunk van azt feltételezni, hogy a kérdédlapasztalhatd képtelenségek jelsntésze éppen
erre a “ntiszer-paradoxonra” vezetldetissza.

Az elmult 150 évben a kulonbdzultarak nagyon kilonb@mddon viszonyultak az evollcio
tényeihez. A kilonbségek egy része a kilodbkiédzosségek tényismeretének kulonisigelsl
fakad: mas a tényismerete egy busman torzs, ésanshsckholmi Nobel-bizottsag tagjainak. Nem
kevésbé jeleids az a kulonbség, ami a kulonBagdzosségek eltérlatasmodjdban van. Azokban a
kulturalis kapcsolokban, lencsékben éérékben, melyeken keresztil a tények értelmezésekfolyi
Ugyanazt a tudomanyos tényt masként fogja értelimpddaul egy buddhista, egy katolikus vagy egy
marxista (ELSHAKRY 2009).

Az evollcidés nézeteltérések egyik sajatossaga, hogtapartnerek egy része inkabb az értelme-
zend tényekre, a masik része inkadbb az értetimmiszerre figyel. A tudomany embereit tébbnyire
csak a tények érdeklik és nem sokabddirek a “kulturalis sirékkel”. A kzember szemléletét viszont
inkabb a “kulturalis sirék” hatarozzak meg, mivel csak ezeken keresztilképtelmezni a tényeket.
Vildgszerte &ltalanos tapasztalat, hogy a kdzerilapessége a tudomanyos 0sszefliggések (tények,
szamok, folyamatok) helyes értékelésében altalélyatra. Ez a képességhiany viszont ol javithato,
ha a nevelés mar az 6vodatdl kédten egyre nagyobb hangsulyt helyez az dsszefugdébsker-
tetésére és a valosifegi értékeket is szamitasba &@évvelésre (NATURE'S EDITORIAL 2009).

A darwini gondolat torténete is csak a tényismésea tények értelmezésére vald képesséis fejl
désének a fényében érthaneg. Ez a megértés azert kilondsen fontos, meut@bi 150 évben
egyetlen egyéni tudomanyos teljesitmény sem vatiottlagszerte olyan tartés és olyan szélegkor
vitat, mint éppen a darwini gondolafA ‘fajok eredete(1859) és Az ember szarmazds@d871) ko-
z0tti b6 egy évtized alatt a vitdk szinte valamennyi jelerémberi kultirkorben megkeimtek. Nem
érdektelen itt megjegyezni, hogy a folyamat magyésuangolul szinte egy den indult; talan az
sem véletlen, hogy éppen a magyar forradalom emsgi&aroltédk fel a forradalmi gondolatokat. Er-
re még visszatériink (DARWIN 1859, RONAY 1861/1864).

Egyes kulturkérokben, mint pl. Egyiptomban vagy al#gan a darwini gondolat kapoéra jott a
gyarmatositas elleni kiizdelemben is: a gondolkadéeflok igyekeztek ezt az eszmerendszert 6ssz-
hangba hozni a helyi tArsadalmak életszemléletBitélel és filozéfiajaval (ELSHAKRY 2009).

Anglidban az egyhaz kezdetben rosszul reagalt Damézeteire. Még az evolucionista nézeteket
elfogadok lelkének elkarhozasaval is fenyégétt. Természetesen egy olyan sokézaoltaraban,
mint az angol, nem ez volt az egyetlen, és nenmokza\jellem® viszonyulas. Angliaban akkor sokan
kerestek magyarazatot a természeti jelenségek timell&rsadalmi, politikai és az emberi fajjal, az
emberfajtakkal kapcsolatos kérdésekre még az epghas, és szamukra hasznos volt az Uj meg-
kozelités.

A keleti kultarak masként viszonyultak a darwinizhoz, amikor talalkoztak vele. Indidban
példaul elevenen élt a I1élekvandorlas hite/tanaal&n a konfucianizmus egyik alaptétele a kozmikus
rend folyamatos tokéletesedésének a hite. Ezésidatek akar egy korai evoliciés megsejtésként is
felfoghatok. Erthet tehat, hogy Azsidaban, Eszak-Afrikaban, a keletitkkborokben a papsag egy ré-
sze is felkarolta a darwini gondolatot arra hivatkay hogy sajat hitik nemhogy kizarna, de egyenesen
meg is eblegezte az élet féjlésének evolucionista eszméjét. Ez a hozzaallékeedst is jelentett a
helyi kultarat lenéé gyarmatositokkal, a sajat hitrendszerik delwendiségét hangoztatd keresz-
tényekkel szemben. A darwinizmus igy a politikaiedés részéve is valt, vagy éppen a vulgaris mate-
rializmus kiszolgal6javéa silanyodott — mint éppewadt szovjet birodalom teriletén, jelesen a magyar
nyelvteriileten is. igy torténhetett meg, hogy egiben a darwinizmus és a kommunizmus fogalmai
érzelmileg is 6sszekapcsolodtak ... a befogadas sagglutasitas tekintetében egyarant. A magyar
evollcids kultura 20. szazadi hullamzasa akar earfekyamatnak allatorvosi lova is lehetne.

47



Ugyanakkor — paradox médon — Darwin éléwa sok j0 szakembernek jelentett ezekben a nehéz
idokben menekulési atvonalat, "refagiomot”. Elegéradak fellapozni a Gondolat Kiad6 sorozatat, a
Darwin Vélogatott Miveit, vagy a Magyar Helikon Darwin-kotetét az 198éni politikailag legnehe-
zebb idkbsl (DARWIN 1957, 1959a, 1961, 1973).

Ez a refugium-hatds a roméniai magyarsag eseté&b@mvényesilt, hiszenA” fajok eredete
megjelenésének centenariuma ott éppen a romangyandel$oktatas felszamolasaval — a Bolyai
Egyetem és tanarai politikai ellehetetlenitésévekett egybe 1959-ben. A memetikai szelekcids ha-
tast tetézték az evollcios gondolat legsotétebhulasai, a tényelt elrugaszkodott, még a fajok
szabad egyméasba alakulasanak kozépkori szemlédetfogadd liszenkoizmus és ennek politikai
felhangjai (LISZENKO/LYSENKO szerk. 1949). Kedvemérom, a kritikus és szarkasztikus Robert
Endre, aki a Bolyai Egyetem magyar didkjait szadstéenra oktatta joggal tarthatott attél, hogy li-
szenkoista alapon barmikor kikezdhetik(gy oldotta meg a nehéz helyzetet, hogy érainezisak
Darwin-t szeminarizalta, abbdl is vizsgéztatott. &Emodszere rovid tavon is hatdsos volt, de tavlati
eredményeket is hozott (DARWIN/SZABO 1971, onlirg®&, 2000, FOG 1999).

Az sem lehet véletlen, hogy ebben a kétszeresemz@teségileg és ideoldgiailag is) gyarmati
helyzetben a kolozsvari — marxista alapitdsu — Klorfolydirat szinte mar ellenzéki magatartast muta-
tott 1956 utdn Darwin és a darwinizmus ugyében.eGy kilon tanulméanyt érdemelne, hiszen a
elemzése még varat magara (v.6. pl. BENEDEK 19TH)BR 1972, ARANY in DANIELISZ 1958,
FARAGO 1959, FERENCZI 1960, IRIMIE 1983, LUKACS/KIAKAB 1971, PASZTOR 1959,
POP-LUPSE 1965, PREDA 1959, PUSKAS 1983, ROBERT319®72, SAHLEANU 1965,
STUGREN 1960, SZABO (T. /E./ A.) 1971, 1974, 191683, 1985, SZABO /ZSIGMOND/ 1959,
Korunk, 1971, 4: 649., kbnyvismertgtcf. URL s.a., e).

Erdekes volna alaposabban elemezni a magyarorégagromaniai memetikai szelekciés helyzet
eltéréseibl adodd kulonbségek hatdsait a magyar evolucidgitérh az ideoldgiailag az elviekben
megegyeé — bar politikailag meglehésen eltéd — két orszagos kornyezetben.

Visszatérve a globdlis hatasokhoz, Latin Amerikaisapolitikai felhangot kapott a darwini gon-
dolat. Kezdetben, még a 19. szazadban arra prkbéltéasznalni, hogy serkentsék a fehér europaiak
bevandorlasat, és a helyi lakossaggal valé — aidemwwus szellemében jotékonynak hirdetett — vérke-
veredést indokoljak. Az Eurdépaban kirobban kétght#borl azonban alaposan megtépazta Dél-Ame-
rikAban az eurdpai kultara tekintélyét. Ez is magyaa, hogy ezek a kultirak ma az ottani rassz-
diverzitdst imméar nem eltintetni akarjdk (amugy seinak), de inkabb é@hyként tekintenek ré.
Ebhsl a szempontbdl az angolszasz, vagy a frankofokitindsen a kdzép-eurdpai allamok kultura-
lis evollcidja alighanem lemaradt Latin Amerika ridtigés a magyarsag térségi etnobiodiverzitas-
értékeit tekintve ez a lemaradas kulondsen keseekenik a 20. szazad folyaman létrejott Uj politi-
kai, memetikai szelekcids kornyezetekben, pl. Sat@ban, Szerbidban, Ukrajndban vagy Ro-
maniaban.

Kulon tanulmanyban kellene elemezni a magyar tuchywossag — és kulondsen e sorok iréjanak
nemzedéke — szempontjabdl meghatéarozo jedégi orosz-szovjet evollcids szemlélet evollciojat. A
XIX. szdzadban a kapitalizmus farkastorvényei Oooszagban egy olyan patriarchalis tarsadalmi
kornyezettel taladlkoztak, amelyik nem volt erreclga felkészulve. Itt a tudomany tényeit értelthez
kulturalis kapcsolok, lencsék ésiisdk ugy mikddtek, hogy a darwinizmusbdl sokan nem a fajok,
vagy a fajon bellli egyedek versengését, a vedetedryortelen szelekcidjat helyezték reflektor-
fénybe, hanem a kolcsonos segitség, a kdzossépekdnegyuttnikodes, a kdzdsség (a kommuna)
szerepét igyekeztek kiemelni. Nem véletlen, hogpaeperativitds szelekciosdelyeire is az orosz tu-
dosok figyeltek fel elék kozott. Az sem véletlen, hogy a kommunista orekbgn volt a legmere-
vebb, a sz0 szoros értelmében életbevago az ¢haasszocidl-darwinizmussal szemben.

Az mar a kommunista "kulturdlis evolacié” kegyetléntora, hogy a gyakorlatban az elv-tarsak
kdlcsonos és feltétel nélkili tamogatasa veguleduot ennek ellenkégebe: a tarsak elvtelen-kegyet-
len fizikai megsemmisitésébe ... ami végull az (aftlalis megtapasztalt) kommunizmust a tarsadalmi
fejlédés vakvaganyara allitotta.

Az evoluci6 kulturajaval és a kulturalis evoluciouapcsolatban eddig elmondottak egyik fontos
tanulsdga, hogy aleség két kilonbdz kulturkorksl érkezy ember részél azt feltételezni, hogy
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ugyanabbdl a tényth ugyanazt a kovetkeztetést fogjak levonni. Mind®tékelés értékrend fligg-
vénye. A darwini gondolat megértésében sem az matgpbb gond, hogy a kilonkdbneveltetés,
eltérs miveltséd emberek félreértik a dolgokat, hanem az, hogy éndtsértik meg azokat.

Ugy tiinik, hogy Darwin is tisztaban volt ezzel a veszdl|lyamikor 1881-ben, a W. Grahamnak
irott levelében a kovetkéket irta: ‘But then with me the horrid doubt always arises tvbie the
convictions of man's mind, which has been devel&med the mind of the lower animals, are of any
value or at all azaz “Bennem azonban mindig feltér a szofnkétség a tekintetben, hogy a
meggyzédések — melyek az alacsonyabbreatatok agyabdl kifeffdott emberi agyban kialakulnak
— érnek-e valamit egyéltalan?{DARWIN 1881)

Darwinnak ez az — evoluciés szempontbdl nagyonkiolie- aldzata sajat és masok metugyglé-
seinek értékét illgen ma is figyelemre mélté minden, a sorsforméalélém erejében bizd, ennek
érdekében cselekertelmes ember szamara.

Végul a legfontosabb kérdés. A Iényeget tekintwazagvolt-e Darwinnak? Az élet és a kultira
evoluciojat a “halmoz6 kivalogatds” — mai szaksxkeh élve — a kumulativ genetikai és memetikai
szelekcio juttatta-€ arra a szintre, amelyben nmaak?

A vita ma is el§sorban ezen folyik.

A valasz valgjaban jozan ész kérdése. Azt ugyamnislen épedz ember elfogadja, hogy csak jo
irAnyba tett jO |épések vezetnek fel a cslcsraéklédrepen egy rossz lépés — maga a halal. Hosszu
Utra pedig nagyon sok jo irdnyba mutato Iépés vé&zenaz elv — a kumulativ szelekcioéra alapozo evo-
lGcid elve — a gyakorlatban régota ismert. Lényegéert ismerte fel Darwin. Felismerése elemiterej
volt: nézte, amit barki nézhetett és meglatta amif ebtte senki sem latott ilyen vilagosan. Bar volt,
aki sejtette ... gondoljunk Festeticsre.

Es még annyit, hogy egy rossz iranyba tett naggdép teljesen felesleges. Pontosabban: halélo-
san karos. Mert az evolucio emlékszik a sikerekriélgs), de felejti a kudarcokat (kihalas).

A kinaiak sok ezer éve tanitjakA‘leghosszabb Ut is egy kis Iépéssel &kt

A részletekél pedig lehet, és kell is vitatkozni.

Milyen a magyarsag evolucios kultdraja az ezredfalén?

Az élvilag fokozatos fefidésének gondolatssi felismerés. Okori 6zményeire itt nem térhe-
tink ki. A magyarosvallasban evoliciés megsejtést nem ismerink .., Ejazagyar etnogenézist és
ezzel kapcsolatban d@svallasunkatgsvallasainkat sem ismerjiik kétéppen (BALINT 2008a). A
keresztény kdzépkor idevago adatait DEKANY Fer@@d () foglalta legutobb dssze.

Az “evolicié” tudoméanyos fogalmat, biologiai szaldiezésként egyedféfiiéstani, (illebleg a
terminus hasznalata nélkil: gradacios) értelembegissként a svajci Charles Bonnet hasznélta
(BONNET 1764-1765, magyarul: TOTH 1818-1819, ENERSI®94, SZABO 1974). Tény, hogy
Erasmus Darwin (1731-1802) Charles nagyapja — B&r-41796 kozott nagy linnednus botanikus és
az éblények lépcézetes kialakulasanak a feltétlen hive volt — 17&humar el§sorban a természet
és tarsadalom ,evoluciés” folyamatai irant érdekitt (a fejpdés célszéiségben gondolkodva). Az
élélenyek egymasbol valo kiféjlésének hive volt, bar sejtelme sem volt &é&s, az evolicié me-
chanizmusarol (DARWIN E. 1787, 1789, 1791, 17940(1,81806/1807), de munkassaga alig volt
hatassal a magyar evolucionista kultirara. Az viszény, hogy a természetes és mesterséges kivalo-
gatds gondolatat a genetika fogalmaval Erasmus iDdimtalabb magyar kortarsa Festetics Imre
(1764-1847) kapcsolta sszedsdor tudomanyos kozlésben (FESTETICS 1819, SZAB0920
SZABO-SZABO 20009).

A természet fefldésének gondolata Charles Darwitiel francia felvilhgosodas tudosaiban,
ezek kozott is elssorban Jean Baptist Lamarck munkassagéaban érémgbdntjat. A két lamarcki
alapelv:

2. a szervezet béldajtoerejeélan vita) altal iranyitott céliranyos és ,tudatos” evolucioé

a magyar kdzgondolkodasban mar a kezdétdatyamatosan hatott és ma is vitak kereszttiizé-
ben all (SZASZ-FEJER J.-SZASZ-FEJER GY. 1985, BORHI008, 2009, 2010, BUJTOR 2010).
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A magyar niveltségben a darwinizmus joforman az angollal egjitldg jelentkezett egy 1848-
as angliai szabadsagharcos menekudriggaptanarnak, Ronay Jacintnak a Charles Darwigsal
Thomas Huxley-vel valé személyes kapcsolata reBaITOR 2008). Rénay a szelekciés elmélet
megjelenésével szinte egylkn, és egész Eurdpaban aslelsdzott magyarul ismertette ezeket a —
kulturdlis evolucionkban korszakhatart jelz tanokat (RONAY 1864, DAPSY 1871/1873,
CSERHATI, tut. ZEMPLEN s.a., TASI s.s., MOLNAR 20Q1Festetics Imre, Rénay Jacint, Brassai
Samuel, Methovich Ferenc, Kanitz Agost, Margo Tamdrorok Aurel és tarsaik helyet kaptak az
eurdpai evoluciés kultira fédiésében, az e téren tapasztalhatd kulturdlis eidsldolyamatokban
(SZABO 2009b, 2010). Koziiliik itt példaként csaktBss, Ronay és Dapsy evollcionista munkas-
sé&gabal villantunk fel néhany — a magyar evolugidsira szempontjabdl fontosnak itélt — részletet:

Festetics Imre (1764-1847n genetika, a genetikai torvények egyikéetsegfogalmazéja volt:
egy beltenyésztédir folyo vita kapcsan 1819-ben egy német nyelvett,iferagadban nyomtatott és
Brinnben kiadott munkajaban jutottetor arra a kbvetkeztetésre, hogy a "természeagiedrvény-
szefiségei" nem iranyit6i, hanem — ma mar tudjuk — Viéajtéi az 6rokbdésnek. Felismerte, hogy
léteznie kell egy mésik, egy irdnyitd rendszerrselamelyet (élve a terminoldgiai kérdésekre isrkite
jedd vita lehebségével) Festetics "a természet genetikai torvémek nevezett el. Tovabbi Iényeges
megallapitésai, hogy az 6réklés nem keverédellegi — mint ahogy Darwin halalaig gondolta volt —
hanem bizonyos sziil jellegek a mésodik hibrid nemzedékben — az unb#ék- Ujra tisztdn meg-
jelenhetnek. Azt is megallapitotta, hogy a belteayés, szigort kivadlogatas mellett nem gyenagiti,
hanem rogziti az oroétiést, és Sk mederben tartja a mesterséges kivalogatasshkééevolicios”
valtozasokat, nem engedi elveszni a mar elért ekaglaket — bar Festetics magéat astifisi folyama-
tot még nem nevezte ,evollciénak” (FESTETICS 18&98zletek lasd: SZABO 1998, 2009b).

5. kép Festetics Imre (1764-1847) Jermészet Genetikai Torvéryeek el magyar felismeije
és az esemény emlékére Tornay Andor Endsedqgi székely kégmivész altal
Festetics Imre sziletésének 240. évfordulodja tégdaitett emlékérem.

Roénay Jéacint (1814-1889)830-ban Iépett a bencés szerzetesrendbe, ted&mghélcsészdoktori
oklevéllel lett a gyri liceum tanara, majd 1848-ban a nerimatg tabori papja. Szabadsagharcosként
Angliaba menekult, ahol a Kiralyi Foldrajzi Tarsggagjaként személyes kapcsolatba kerult Thomas
Huxley-vel (Darwin harcos hivével), Stuart Mill-lé6 magaval Darwinnal is. Az élet keletkezésének
és fejbdésének kérdésében Darwin, Huxley és Lyell munidim@n irta aA tizimadoé bolcs ass-
vilhgok emlékeifl valamint aFajkeletkezés. Az embernek helye a természetlvégigsgekérdésében
magyarul az ets valdban darwini evollciés szemldletikkeit, majd a hasonlé ciimkdnyvét, amely
részben forditas, részben a darwini gondolatokratos ismertetése (RONAY 1860, 1864, 1868,
1871, tovabbi hivatkozasok in MOLNAR 2010). Eurépisizonylatban is az €k kozé tartozott, aki

50



Darwin 0] eredményeit terjesztette és ez kulondsemdgusi mivoltaval és kortarsainak munkas-
sagaval osszevetve tesrikiemelkedvé (BRASSAI 1863, KANITZ 1863, ACSAY 1906, PAL 1976
LADANYINE BOLDOG E. 1986, MOLNAR 2010 in SZABO Pzsrk. 2010, itt olvashato RONAY
11864/ evoluciorol szolo tivenek részletes tartalomjegyzéke is).

RONAY JACZINT.

6. kép Ronay Jéacint (1814-1889) Fadrusz Janos altaltkésiBpapi mellszobra Pannonhalman,
illetve arcképe abbdl a korabdl, amikor Darwin ianépszeiisitette Magyarorszagon
(Szobor: http://collections.osb.hu/kepek/nagy/d8617jpg
Arckeép: http://upload.wikimedia.org/wikipedia/comn3/3c/R%C3%B3nay_J%C3%Alcint.jpg )

Dapsy LaszI6 (1843. februar 28.—1890. majus 298formatus dgimnaziumi tanar volt, Debre-
cenben filozofiat, jogot és teoldgiat tanult, magb4-ben az edinbourghi egyetemen és Londonban
természettudomanyokkal foglalkozott.

7. kép Dapsy Léaszl6 (1843-1890)

1867-6l a pesti reformatusoéiskolanal elfoglalta a természetrajzi tanszékefr0tBen a ter-
meészettudomanyi tarsulatbéninditvanyozta a konyvkiado-vallalatot. Szerepétaagol természet-
tudomanyos eredmények magyarorszagi kozvetitéskamenobb Kovacs Abraham foglalta dssze
(KOVACS 2007). Rénay Jacinttal egyiitt a helyszigerékelte a kor szellemét, kapcsolatban allt
Darwinnal és kulon érdeme, hogy nem kovette el azakmagyar nyelvi és fogalmi hibakat a két
kulcsmunka ,A fajok eredete” és ,Az ember szarmazdorditasa kapcsan, melyeket a &#s
forditok sajnos elkovettek pl. az [ember],fajtaggy a ,kivalasztas” [exkrécio, szekrécid] fogalmak
hibas hasznalataval, hogy csak a legbosszantoh,hat — a darwini gondolat Iényegét is é&fint
fogalmi/forditasi hibdkat emlitsik.

Janosi Ferenc (1819-1879), Marg6 Tivadar (1816—189®aradi Kalman (1841-1902)s kor-
tarsaik szerepére a korai magyar evolucionistaikalfejbdésében itt most nem térhetiink ki (v.0.
HAJOS 1955).
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Magyar evolucios kultira az ezredfordul6 tajan

Az elss kérdés, amit fel kell tenni: egyaltaléétezik-e ma sajatosan magyar evollcios kultra
abban a 7+1 orszagbarnitt, Eurdpa foldrajzi kbzepén (K6zép-Eurdpa kdozgp@hol a magyarok
élnek és gondolkodnak a vilagrol?

Es ha erre a valasz:Ngm, nem léteZikakkor érdemes volna azon elgondolkodni, holyliért
nem létezik? Ugyanis az nem kétséges, hogy létezik egy amgels Darwin-Wallace kultusz és en-
nek megfelélen egy sajatos angolszasz evolucionizmus (SZABQOROétezik egy frankofon
Bonnet-Buffon-Lamarck ,célszérfejlédési” kultusz és ennek megfdleh egy sajatos frankofon
evolucionizmus (SZASZ-FEJER 1985). Létezett egyckieanus) német evolucionizmus is, mely-
nek nyomai az erdélyi ,refugium-terileteken” is iemradtak (GABOR 1989). Az ddebb nem-
zedéknek keserves tapasztalatai voltak a sajatngesarosz liszenkoista evoltcionizmusrol, mely-
nek legnagyobb feladata az ,imperialista és kldiskaweismanno-mendelo-morganizmus és az
ellenséges német heckelianus szemlélet megsenseisitdt (LISZENKO/LYSENKO et al. ed.
1949, VAVILOV in SZABO 1976, HAWKES 1994 in SZAB(094).

A kérdésfelvetés tehat jogosnakik: az evollcio kulturajanak vannak olyan sajéigss, me-
lyek a nemzeti kultarak evolucidjaval kapcsolatfgjrtdtek ki.

A magyar evolucios kulturara 184&la francia, 1948-1967 kozo6tt az angol, 1944-1R&E86tt
a német, 1949-1989 kozo6tt a szovjet-orosz, 1988dzdbdéen viszont az észak-amerikai hatasok
nyoman fejpdott elsorban — ide értve a kreacionizmus, dlley az intelligens tervezés hitének
kortéars térnyerését is nyelvtertletiinkon.

Nemzedékem értelmi fétiése dorien az 1949-1989 kozotti 40 évben zajlott; ez dwzdk
nalunk ,gyarmati korilmények kozott” telt el. A mggorszagi magyarsagra a szovjet ideologiali
gyarmatositas kulturalis szelekcios hatasai nelieked fojtogatéan. Az orszaghatarok mentén a
politikai Magyarorszagon kivul rekedt millionyi mgayra orszagokként eli@intenzitdsa és iranyd
memetikai szelekciés nyomas nehezedett.

A folyamatok irdnyanak és eredményének a bemutat&sak két példat idéznék. Robert Endre-
valamint az Egyesult Kirdlysag, iltdeg az egykori Brit Birodalom (Walles, Australiggriiletére
menekilt Daday Hunorét.

Robert Endre anti-liszenkoista taktikajara mar eakbiakban tortént némi utalas: csak azokat a
hallgatokat volt hajlandé levizsgéztatni, akik isté& az eredeti, darwini szévegeket. Ennek az 1950-
es években kialakitott magatartasnak az eredméma® Zvvel késbb tanitvanyainak és kollégainak
a munkassagaban is megmutatkozott: a bukareserinit Konyvkiadd Téka, Korunk Kényvek és
Szézadunk sorozataiban, ig a Korunk és a Hét folyoirat/hetilap hasabja@SANY! 1986,
DOBZHANSKY1985, GABOR 1989, LAZANYI 1983, SEMLYEN 9B2, SZABO 1971, 1974,
1974a, 1975, 1976, 1976a, 1979, 1980, 1983, 19BASSI-FEJER 1985; lasd még URL s.a., e).
Kulon kiemelend, hogy ezekben a Bukarestben kiadott (pontosabitanévahagyott) kétetekben
olyan szbveg is megjelenhettek, melyeket a romihiaités szempontokat kovét de maskent ko-
nyortelen magyarorszagi memetikai szelekcié (a wex)z ,halélra itélt” ebben a kdrnyezetben
(DOBZHANSKY in SZABO 1985, HACKEL in GABOR 1989, MATHUS in SEMLYEN 1982,
WEISMANN, MORGAN, HUYLEY, VAVILOV in SZABO 1976 stb). Ennek ellenére a romaniai
magyar evolucios kultira ké, $it tobbiranyd présben és elszigeteltségbewdéjt: el volt szige-
telve a nyugattol, ide értve a magyarorszagivégst is (amely a maga rendjén az erdélyblt
mesterségesen is elszigetelve), de 0sztbnosergtagaelszigetelte magéat a frankofon, azaz lényegé-
ben lamarckista roman és a ruszofon, tehat lisastekszovjet irdnyzatoktol is. Az eredmény —
Lazanyi Endre munkassagét kivéve — inkabb a Kjweint az alkoté/terenitevolucionizmus lett.

Dési Daday Hunormagyar genetikus, a lagyszaru névények evoluadetikajanak (génodkolo-
gidjanak) magyar éfutara volt. A fehér hereTgifolium repen} alaktani és genetikai valtozatait
vizsgalva kimutatta a kornyezet szelekciés nyomalsém szerepét a cianglikozidok szintézisében
résztvew két génhelyen.
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8. kép Daday Hunor (1922-1987) Réliandre (1917-1990)
Simon Gyula (Szombathely) plexikarcai

Robert Endre, hidrobioldégus, a kolozsvari Bolyai-, majd a Baldyai Egyetemek szarmazas-
tan tanara. Darwinnal kapcsolato§aglasainak, intellektualis hatasanak nagy szerepe bokaresti
Tudoméanyos Kiadd, Ceres Kiad6 és Kriterion KonydkiaTéka, Szdzadunk, Korunk Kényvek)
sorozatainak evolucios vonulataban, a roméniai esagyollcios kulttra fejidésében.

Ezzel szemben az Egyesult Kiralysag, dley ké$bb a Brit Birodalom tertletére — dblb
Wallesbe letelepedett, majd onnan Ausztralidba eéoidDaday Hunor Ugy alkotott az egyetemes
evollcidbioldgiaban is Ujat a lanyszaru névényelegen arifolium repensa fehér here populacioi-
nak az evoluciés géndkologidja terén, hogy nemzethétasa tankonyvi szihtvolt, viszont a ma-
gyar evollcios kultdrara — politikai okokbol — algithatott (SZABO et al. 1997, MATYAS 2002:
http://www.tankonyvtar.hu/biologia/erdeszeti-080%M4

Az ezredfordulés évtizedek magyarorszagi és egyetemagyar evolucios kultarajanak zaszlé-
vivéi a ,konzervativ’ oldalon SOO Rezg1963) és tanitvanyai, CROS Istvan (1976), Borhidi
Attila (BORHIDI 2008, 2010, SZABO in BORHIDI 2008fs Bként Vida Gabor és az altala
szerkesztett Ot kotetesyolucid sorozat munkatarsai voltak (VIDA szerk. 1981-1986vabbi
részletek in VIDA 2010). A ,liberélis” oldalon a mébbszor emlitett CSANY! Vilmos (1971/1976,
1994) illetve az evoliciés viselkedéstanban kéjeeBERECZKEI Taméas (2003), PLEH Csaba
(2006, 2009), valamint KAMPIS Gyorgy és tanitvangitinak. Nemzetkdzileg is sajatos és fontos a
magyar evollciés kultGraban Ganti Tibor chemotook#sios elmélete (GANTI 1971/1979, 1975,
1979, 1984/1989, részletek in GANTI 2000).

A jelen tanulmany kereteit messze szétfeszitenépgsen ezért egy erre hivatott sdeez— Varga
Zoltanra?, Rézsa Lajosra? — var a magyar evol@tiogia kultartorténete.

Ezeki®l a kooperativ, kompetitiv,66 néha konfrontativ magyar evolucionista iskolakbgitek
ki egyméas mellett a nemzetkdzileg is szamditéjabb magyar iskoldk: a témakdr egyetemes vezér-
egyéniségével John Maynard Smith-szel igen eredes&myegyuttiikodé Szathmary Eérs és Podani
Janos korul (MAYNARD SMITH-SZATHMARY 1995/1997, SZAMMARY-MAYNARD SMITH
2000, PODANI 2003, 2010) illsteg az alapvéen evollcids érdektiédi tudomanyfilozofus,
Kampis Gyorgy korul Budapesten (KAMPIS 2006, 1assgrdONES 1999/2003).

Az ezredfordulos évtizedek magyar evolucios kuléim@k csucsszintjén Blagyar Tudomany
(tébb mint 30.000 talalat, de ennek a talalattorekgrsak egy téredéke vonatkozik a folyoiratra, v.6
http://www. matud.iif. hu/2010/04/Tartalom.htrB8ZATHMARY szerk. és ész6 2010, KUN 2010,
CZARAN 2010, FALUS-MOLNAR 2010, OBORNY 2010, MOLNARO10, http://www.matud.iif.
hu/2010/05/Tartalom.htmPECSENYE et al. 2010, HUSZAR-BARTA 2010, SHEURING1,
FEDOR et al. 2010, BERECZKEI 2010). Foglalkozokérdéssel nyilvan dermészet Vilagé&odbb
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mint 10.000 talalat), a Buvar (az evolucié + busabkapcsolatra tébb mint 50.000 talalat, desebb
folydirat szempontjabol kevés a relevans), ésEdat és Tudomanytobb mint 25.000 talalat)
evollcios cikksorozatai &llnak. Ugyancsak a csuosstzképviseték 2009-ben az MTA kdzponti
(budapesti), illetleg a terlleti székhazai altal Debrecenben, Szegdtirsett, Veszprémben, Szom-
bathelyen, Kolozsvarott, vagy mas hataron tuli letelken, mint pl. Szatmaron (RO) vagy Rév-
komaromban (SK) és a Kéarpataljan szervezett medemések. Ezek 6sszehasonlito, kritikai értéke-
lése is szétfeszitené a jelen tanulmany keretedtggskilon értékelésbe kivankoznak. Debrecenben
példaul Kordos Laszl6 az eurdpai ésidk evolucidjarol, Rozsa Lajos a kérokozokrol, betgekél

és a darwini orvoslasrél (Szatmaron is); Székely Tamas a madarak szaporoeiddszereinek
evolacidjarolrof. Varga Zoltan a fajok eredéiiérartott ebadast. Marké Balint az emlékévben Dar-
win kolozsvari fogadtatasat tekintette at (Az eseyes| részletes feldolgozas is késziilt: SZABO
(2009c), a komaromi (Szlovakia) és a kolozsvaridemveényekre kiterjeid 6sszefoglald anyaga
kiadas alatt van, v.6. SZABO és SZABO szerk. 2009).

Nem vallalkozhatunk az évfordulok kapcsan Magyarégen, illetleg a hatarokon tuli magyar
tertileteken megrendezett egyéb ,darwinista” ési-@awinista” rendezvények szemléjére sem. A
hatarid szoritdsaban le kellett mondani arrél a té@ris, hogy attekintsuk a kibertérben barki altal
hozzéaférhet forumok, blogok, illebleg a napilapok és hetilapok vilaghalon ugyancs#ionyire
elérhet anyagainak értékelését (pl. HRESKO 2009, PESTHYR0

Kimaradt végul a tanulmanybdl az emberhatasu eu@idic- a termesztett névények és tenyész-
tett allatok nemesitésére — vonatkozé magyar ei@dlikultira értékelése is, annak ellenére, hogy
ennek az irdnyzatnak egyik 20. szazadi vezéralalgamagyar génbank hél6zat kialakitasanak ut-
toréje — Janossy Andor, szombathelyi szulétéslt. Ezektl a kérdésekil egy kilon ebadas
keretében esett sz6 (SZABO 2010). Lévén, hogy ezguonton valdjaban a kultirak és kultir-
novények koevoluciojan tul az emberteremtette ngivéormak visszahatasa is tetten étheiz
emberi gondolkodasra, a magyar evollciés kultusakegemzetkozileg is figyelemre mélté teljesit-
ményéként kell itt értékelni Géczi Janos konyvsatékz egy emberformélta névénynemzetség — a
kultar-rozsak (Rosa sp.) —wvelédéstorténeti €s tivészettorténeti szere@éra kilonbosd tarsadal-
makban, korokban és terekben (lasd pl. GECZI 200fiszlim kultirkér; 2006 — gorog-romai vilag;
2007 — keresztény kdzépkor; 2008 — reneszansz, stb)

A kovetkedkben minddssze annak adgyDarwin Emlékkonferencianak az anyagaba pillaktun
— csak a példa kedvéért — bele, melyet a székvkilon kotetbe is kiadtak (SWT és SZABO P.
szerk. 2010).

Az emlékkonferencia rendezésében a Nyugat-magyagirEgyetem Apaczai Csere Janos Kara,
a Czuczor Gergely Bencés Gimnazium és a XantusJdidaeum vettek részt — valamennyi intéz-
meény a magyar kulturdlis evollcio fontos elemi eSeyeire is emlékeztet.

A kotet szerkessi Arany Janos szellemében dolgoztakm felejtették, ki a gazda és azt sem, kit
vendégelnekA bevezeft szigndldo Cseh Sandor és Szabd Péter joggal Hgngzsak, és a tanul-
manykotettel eredményesen érzékeltetik is, hagygvollcio eszméje atalakitotta a biologiat ... de
hatdsa még a bolcseleti tudoméanyokra is kiterjedt

A jol szervezett, két napon at tartédgyemlékkonferencia éhdasai kozul 12 kerilt a kotetbe és
konyvészetileg kivalo keretet kapott. A ,hely sealle” meghatarozta a rendezés, a szerkesztés kon-
cepcigjat. A magyar evolucios kultiranak egybkgyokere Gyr. Innen indult, itt volt bencés pap-
tanar az el magyar darwinista, Ronay Jacint, akit tanari lesjei a csaszari udvarig, papi palyaja e
legmagasabb magyar egyhazi méltosagokig emelt. Aghlymagyarorszagi Egyetem és a Bencés
Fégimnazium 6sszefogésa tehat szinte szikségszemindenképen mintasieés peldas.

Az emlékkotet 12 tanulmanyabol ennek megtaal4 a természettudomanyok oldalarol kozeliti
meg az evoluciot: a fajkeletkezés (VIDA 2010), avériyvilag evollciéja (BORHIDI 2010), az
emberré valas (KORDOS 2010) és az emberhatastad@BizABO T. A. 2010) szerepelnek benne
egy-egy tanulmannyal.

Hasonlé sullyal szerepel a teoldgia is. Négy taduiynaz egyhdz — a katolikus egyhaz, és ki-
emelten a bencések — oldalardl kdzeliti a kérdésBleenutatasra kerul az teremtés kérdése a Genézis
szévegeinek fényében (SULYOK 2010), evolicio kati értelmezése (DEKANY 2010), Darwin
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istenhite (FARKAS 2010) és természetesen a légelagyar bencés darwinista — vagy darwinista
bencés? — Ronay Jacint élétra és életitja is (FARKAS 2010).

A fennmaradé tovabbi 4 tanulmany a természettudgomrildgképink darwini valtozasanak
kérilményeivel (SZABO P. 2010), Darwin és Mendeazanyaval (SZABO K. 2010), valamint két
tudoméanyagnak, a fizikanak (BARLA 2010) és a matéwaak (PETZNE 2010) az evolGciojaval
foglalkozik.

Messze vezetne a kotet tanulmanyainak a kritikeéékétése is. De a lényeg egyetlen révid mon-
datba ¢sszefoglalhato: a kotetet el kell olvassi.dBy kellene tekinteni, mint egy legkéd 2014-
ben, az e magyar ,Fajkeletkezés” megjelenésének 150. évidj@in megrendezewd angol-
osztrak-magyar rendeZe®arwin-Huxley-Ronay kulturalis-evollciés, a hitardanyok és a termé-
szettudoméanyok képvis#l egyarant mozgositdo nemzetkozi rendezvéiaallmanyat.

Tanulsagok a jowre?

A 20. szazad a magyar tudomanyossagban a konyvdeleetikai és memetikai szelekcio szaza-
da volt — benne szamtalan katasztrofaval és tragédia nem-darwini evolucioét (a jobban alkalmaz-
kodottak szelektiv fennmaradasat) szolgalo vélslefi eseménnyel. Raadasul a memetikai alkal-
mazkodas legdurvabb forméi, az identitasvaltasoéngegesen fordultakdl

A 2008-as és 2009-es Darwin-évfordulok egyik nagwtsaga, hogy az igen koranét az evo-
liciés genetika szempontjabdl tul koran, tehat lj@arwin és Mendel éit — igéretesen indulo
evollcios kultdrank evollcidja mar az 1940-es éeekmegtorpant, a liszenkozmus hatdsara meg-
roggyant és a térségben zajlé természetes modbvelgens, de esetiinkbendslerban mesterséges
izolacios folyamatok hataséra feldarabolodott. Qsekélni lehet, hogy a 21. szazadban, egy Uj me-
metikai szelekcios kornyezetben a magyar evoltkaidsiraban ismét a ,retikularis evollcié”, a halo-
zatos fejbdés korszaka kovetkezik. Az evolucios monografgk@ozatok (Magyarorszagon Vida és
mts., Roméanidban a Téka, Szazadunk, Korunk Kongtkek az evollcio altalanos elmélete (Csanyi —
mindkét orszagban) a chemoton-elmélet (Ganti — kéihdrszagban), a nagy evollcios atmenetek
elébb angolul, aztan magyarul) — megannyi elemi esgménnek az Uj folyamatnak.

Kulon tanulmanyt igényelne az, hogy melyek ennefejisdésnek az intézmeényes keretei és
milyenek volnanak az optimdlis feltételei egy olykarban, amikor a magyar egyetemi kutatas és
oktatéds mért nemzetkdzi pozicidi drasztikusan rétao

Ettol nemzetkozi megitélésitaligha figgetlen, hogy — a provincializmus, aékigég legbizto-
sabb jeleként — nem tartjuk szamon valés értékeinviszont behddolunk vélt értékeknek csak azért,
mert azok (most éppen) Amerikadkeérkeznek. Meg sem probaljuk példaul azt, hogglgainatosan
megujulé egyetemi nemzedékekben (és a folyamatédlandd kodzvéleményben) az angolszasz
Darwin és Wallace kultusz értékes tapasztalatditagznalva — mutatis mutandis — kialakitsuk
Festetics Imre, Rénay Jacint, vagy Daday Hunortyleziat”. Kritikatlanul kdvetjik viszont azt, amit
az USA kreacionistai és ,intelligens teréé€zkétes megggzédésikkel és kétségtelen uzleti érzékkel
eléblnk tesznek.

Kreacionizmus, intelligens tervezés — a kulturadigoltcia

A kulturalis evolucio nem egy véletlensiiesspontan folyamat. Ez valoban intelligens tervezeés
kérdése. A mult méar nincs a birtokunkban, aj@nszont — legaldbb részben — igen. Szent Istvannak
Imre herceghez cimzettritelmel’ 1000 éve formaljak egy kdzosseg gt és a 2000-es évek elején
is segitik annak értelmes tervezését. Il. Sylveségra koranak egyik legnagyobb tudésa volt — nem
véletlenull kulldte — ha kiildte — a magyarok (] kiéilak a koronat (SZABO 2008). Intelligens volt és
elére tervezett Sylvester papa és Istvan kiraly isrtNdeztonsen sejtették: a kulturalis evolucio is
emlékszik a sikerekre, feledi a kudarcokat.

A vildgegyetem, vagy a bioszféra tekintetében \ngsabvileg is értelmetlen értelmes tervezésr
beszélni. Ezeknek a rendszereknek a végtelenségéletkenszdisége mar eleve kizarja az egyedi
esemeények bekdvetkezésének értelméeeldtasat minden ében és térben. Az "isteni értelem” —
amennyiben létezés#rvalaha is alkalma lesz az embernek a természeti@dyok eszkozrend-
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szerével megdizédni — egyik bizonyitéka kellene legyen a kuldonbdmlldsokban az, hogy az
"Egyetemes Ertelem” soha nem az egyedi eseményakdi&ozott, avatkozik be, hanem egyetemes
torvények révén irdnyitja a vilagot — ha kell aetién és a sziikségsiieég 0sszjatéka révén.

Ezeket a torvényeket ma mar csak a biologia tefileivat tagadni, a csillagaszat, a fizika, a
kémia torvényeinek tagadasa mar olyannyira abshagly erre komolyabb teolégiai kisérletek nem
is torténnek. A biolégiaban viszont az ilyen érgelé elretterst példai tobzodnak (pl. WELLS 1988,
2000, 2006, WELLS-DEMBSKI 2007, 2008). Ugy latszikpgy a kreacionistak és intelligens
tervedk evollcidellenes kampanya jo Uzlet. Ezek a vitakilaghald révén hihetetlenll gyorsan
terjednek az angol kibertérben, majd természetasmagyar kibertérben is (pl. URL 2010b, SOOS
2009). Ezeket a munkékat — hatasuk miatt — nent hale figyelmen kiviil hagyni egy-egy kdzdsség
evolicios kultirajanak az értékelésekor. Ervelésijelvezetiik kimeriti a "tudomanyos mimikri”
fogalmét: agy érvelnek az intelligens tervezés todloyosan per definitionem bizonyithatatlan hite
mellett (ez a hit mindenkinek szuverén joga), hkggben magukat a természettudoméany embereinek
tintetik fel — ami viszont jogtalan, hiszen tudowyd@m kivil e$, hitbéli dolgokrol beszélnek. A hit
(az anyagi vilagon tal 16y azt iranyito szellemi, ,informacioés” vilhg megsse) — mint emberi alap-
tulajdonsag és a hit a szellemekben, istenekbent, azi embert az allatvilagtdl elvalasztd egyetlen
kizarolagosan emberi jelleg egyértélrfelismerése (szamomra) a Darwin-évfordulé egyiktds
kulturdlis-evollcios eredménye.

Egyéb eredmények j6 és rossz iranyban egyaransatgtiaatok. Rossz irany példaul az, melyet
itt 6sszefoglaléan a "Wells-Dembinski jelenség” eeadhatjuk. Lényegét azébbi bekezdésben
targyaltuk. J6 irdny, amikor az intelligens terv&2éagy éppen a kreacionizmus korabbi hivei (valla-
sos hituket megtartva) a tudas és a tények hatitafiaevollcionistakka valtak ("Shermer-jelen-
ség”; SHERMER 1989, 1997/2002, 2001, 2001a, 200Q22, 2005, 2006, 2007, 2010d).

A 21. szazad elején megjelent egy masik iranyzamiy bellll és valoban a tudomany sajat
érvrendszerével biralja a szelekcion alapulé evédielgondolasokat. Ezzel a tudomanyterilet \ezet
egyéniségei és forumai is komolyan foglalkoznak &R et al. 2009, ROGERS 2010, FUTUYANA
2010). Egyelre nem sok megértéssel.

A kreacionizmus és az intelligens tervezés hitégelaz evolucionizmus bizonyité anyagon ala-
puld tudasanak a keveredése a nyomtatott és eddktiovilagban az evolicié kultdrajanak, idktg
az emberi kultdra evollcidjanak olyan kihivasa, \einszamolni kell a jo§ben. Felfoghaté ez a
folyamat ugy is, mint a Darwin-bicentenarium (e)leatasa. Az inga leng. Es nem mindenki akarja
érteni, meri megérteni, hogy isikobdik a vilag (LAMB 2008, URL 2010c).

A média, melynek életeleme a szenzéacid, nem mijidiganyba tereli a figyelmet, gerjeszti az
indulatokat (pl. HRESKO G. 2009, URL 200&/eszélyben Darwin pocsolydjaimmel kdzol
feliletes informaciokat). A szenzacioéhségre j@aésicsmédiaban ,Darwin modern rotweilere”
Richard DAWKINS (2009, cf. SIMONYI ap. BUJTOR 2008Mllast foglalt” az evolucionizmus vs.
kreacionizmus vitajaban a CNN (URL 2009b). Es ezskk kiragadott cseppek a hullamzo6 darwini
médiatengerdl. Ezt lehet gyloIni vagy szeretni, lehet figyelni, vagy figyelmdivil hagyni. Csak
egyet nem lehet: szemet hunyni a hatasai feletyabig a kreacionizmus @eljes Ujjaéledése és
egyre noveky hatdsa nem értiieimeg a média vilaganak, és ezen belll is az inteekea kiber-
térnek a szerepe nélkill (cf. pl. SZABO Z. 1938 iBABO-TAKACS 1998, vs. a Védikus
Kutatokozpont Kreacionista honlapja — T.I., s.2QRNYANSZKY B., Tasi |. 2009).

Az anglikdn egyhéaz, illéteg a Vatikhn még ma is ellentmondasosan viszoaylErdéshez
(LUKACS 2009): az evolucionizmust az anglikdnokniészeti torvénynek tekintik és azt hang-
sulyozzak, hogy a jo hitnek j6 tudoméanyra van ségks A Vatikan az intelligens tervezés tanat
fogadja el, de a természetes szelekciot isteni n@dlant ismeri el az &ilag sokféleségének alaki-
tasaban és fenntartasaban.

A kreacionizus, mely a Biblia szészerinti értelnmsgdgen hisz, ma mar leginkabb a torténelmi
egyhézakat és a hivatalos tudomanyt egyarant vetssmaamadd szektak terepe. Darwin Isten-hitét
élete vége felé ugyan elvesztette, de a hitbenhitd#d soha, nem fordult egyhaza ellen. Most baicse
mosolyoghat: sikerllt szbvetségre vinnie a hitet ésdast.
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Aki 6nmagat nem ismeri, senkit sem ismerhet jol.sBk ezer éves felismeréséz,ember szar-
mazasy és az Erzelmek kifejezéseimii munkak megirasa az emberi 6nmegismerés Gtjanak jo
irAnyba tett nagy Iépései voltak (DARWIN 1871, 1872

A magyar evoluciés pszihologia (lasdlab), az ethnobiodiverzitas fogalmanak a bevezeagse
emberi sokféleség és a természet sokféleség kéapitsolatok kutatdsdban, az emberhatasu evollcié
genetikai hatterének korai megértése megannyi eregnmelyekre érdemes figyelni. Ma mar a gene-
tikai modszerek hasznalata nemhogy elfogadott, l@agedhetetlen a népek eredetkutatdsaban
(BEHAR et al. 2010), annak érdekében, hogy egésssignyba fejidjon a kozép-eurdpai etno-
genetikai folyamatok kutatasa is (lasd pl. BALINTOOBa,b, RASKO 2008 és az ott idézett
hivatkozasokat). A nyelvi evolucio ,darwinista” nigigelitése egészen a 21. szdzad kiszobéig eret-
nekségnek szamitott nyelvész és bioldgus korokiggarant. Mara mar megtort a jég (SANDOR—
KAMPIS 2000, KISS 2003, PELH 2006)5S

Zarszo

Az élbvilag folyamatosan valtozik és fédik — ez egy sok évezredes megsejtés. Darwin (és az
ebben az attekintésben is méltatlanul fxitt Wallace) voltak az ek, akik egy jo iranyba tett nagy
lépéssel, a véletlenstievaltozasok kornyezethatésra bekOvetikea végtelen terek ésdll soran
folyamatosan ésodd hatasanak felismerésével ésézes jol elledrizhets magyarazatot adtak a lat-
szoblagos célszéség csodajara: a folyamatosan halmozodo kivaloget@z irdnyito &; ami végul a
célszetiség latszatat kelti.

Az evolucios kultarat viszont Charles Darwin sziegymaga teremtette meg és oroszlanrésze
van ma is ennek a kultiranak a deesében. Ezt a 2008-as és 2009-es évfordulokvarmigondolat
tovabbgondoldi, védl és tAmaddi is igazoltak.
egyik feltétele is — és munkai révén hihetetlerkias tett ennek érdekében. Tette ezt annak ellenére
hogy kovetkezetesen kertilte a vitdkat, mert szzantitdk nagyon sok édés energia elvesztegetése-
vel és kevés eredménnyel jarnak (DAEWIN Ch. 19585)90 sejtette meg elként azt, amit ma
mar egyre tébben és egyre vilagosabban latunk:aeember teremtette a hitet, hanem a hit terem-
tette az embert — hiszen az anyagon tuli anyagtaesmomba (szellemek, istenek, informéacid) valo
hit képessége az egyetlen, kizardlagosan embejdturisdg. Ez a felismerés az imméafswhmita-
sunk méasodik évezredén ativelarwini gondolat Uj fejleménye és valéban Uj keks# nyithat az
emberi gondolkodasban.

A Darwin Emlékév(ek) a vilag tudomanyaban, és azekrgerincét ma alkoté angolszasz tudo-
manyossagban tudomanypolitikai tanulsagokat is dmrak. Konferencidk szazait tartottdk a kérdés-
ben, kiadok és folybiratok szazai foglalkoztak ¢et(é és az életthegyes allomésaival, fontos és
el pillanatban megmosolyogtatonakiné kérdésekben (emberfajokhoz és a rabszolgasag —
DESMOND-MOORE 1992, 2009, Darwin kedvenc haziditetk szerepe az elmélet sziletésében —
GLICK 2010, PLOTKIN 2010, TOWNSHEND 2009). Megkéztibtt a foldkoruli at hires hajojanak
Ujja épitésére (v.0The Beagle ProjectURL 2009, cim a hivatkozasokban), Ujabb konya&rtek
meg a vilagkordli utrél (v.6. CRASNIER-MEDNANSKY P0), szamos orszagban adtak ki Darwin-
bélyegeket és evolucios bélyegsorozatokatReinbow Stamp Club 2009RL 2009, mint €ibb),
Darwinrdl szol6 szindarabokat, filmeket mutattak(BAILLAT 2009; URL 2009:Why is Darwin
relevant...), folytatva a hires ,majompor-filmek” mindjarvgzdzados hagyomanyat. A vildghalon
hivatasosak és ikedvebk altal készitett honlapok soraikddik jol-rosszul (URL 2009a, b, c, d, e,

f, g, h, 2010a, LEFF D. 2000-2009). Darwin — émntszetes kivadlogatds — mar a szamitdgépes
programok szintjén is betdrt az E-vilagiéafural Selection — DarwinURL mint ebbb).

Ha egy mondatba kellene dsszefoglalni azt, hogytrfaéitos ma Darwin élete és munkassaga,
akkor azt lehetne mondani, hogy Darwin volt ad,edki felismerte, milyen elvek alapjan illesztsiet
0ssze helyesen a teremtés egyes elemei — teljggegetlentl attol, hogy ki milyen istenekben és
hogyan hisz. Ez a hitek és kulturak, emberfajtépek, nemzetek és nemzetiségek mai forrongé
vilagaban egyre fontosabb. Aki hisz az evoluciébamindsen annak a Darwin altal még alig emle-
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getett hal6zatos, ,retikularis” valtozataban, andent jobban megért és talan jobban képes meg-
értetni is. A fejbdést megétt és azt tovabbgondolé ember képes hatékonyan eskliek természetes
kivalogatas altal |étrehozott egyik legsikereseaigbdajat fajunk hibainak elharitasa érdekében.

9. kép A 16-18 éves Charles Darwin (rekonstrukcio)
(Elisabeth Daynés for the Gulbenkian Foundatioritetibn Darwin's Evolutionlmage credit:. ©
2009 Photo: S. Plaille/ E. Daynés - Reconstruchilier Daynés Paris.)
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10. kép A bogaron lovagolé 23 éves Charles Darwin
(A karikaturat 1832-ben rajzolta Albert WAY)

Egészen roéviden fogalmazva: Darwinnal szlletett megvoliciod kultiraja — és ez a kultlra
egyben kultirank tovabbi evollciéjanaksiae qua nonj@dSARIS 2010).
Akar tetszik ez nekink, akar sem.

Végul ,vég-mottoként” emlékezziink Theodosius Dab®kyra, akill az a sokat idézett mon-
das is szarmazik, mi szerini,biolégidban mindennek csak az evollcié fényélzam értelme”
(DOBZHANSKY 1973).

O a kovetke# idézettel kezdi azt a cikkét, meBlbez a hires mondas szarmazithe Holy
Koran, the Prophet’'s teachings, the majority ofihslc scientists, and the actual facts all provet tha
the sun is running in its orbit ... and that the bait fixed and stable, spread out by God for his
mankind. ... Anyone who professed otherwise wouéd aticharge of falsehood toward God, the
Koran, and the Prophet." Azaz magyarul ,A Szentdfp a Préféta tanitasa, és az iszlam tudosok
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tobbsége, valamint a tények is bizonyitjdk, hodNap halad a sajat palyajan, ... a Foldet pedig az
Isten egyhelyben allonak teremtette az emberek&aam. Barki, aki mast hirdetsinel vadolhato
Isten, a Koran és a Préfétadé ...” Sheik Abd el Aziz bin Baz, Saudi Arabia, 1966.

Kell ehhez barmilyen kommentar?

Mutatis mutandis ...

Kdszonetnyilvanitas: A szérkdszénetet mond
Borhidi Attila, Dob6 Attila, Matyas Csaba, MayerlZm és Szabo6 Péter ,barati lektorainak”,
akik kozlés éftt vették a faradtsagot, elolvastak a kéziratoégzrevételeikkel segitették a vEgs
forma kialakitasat, valamint a Folia Anthropologisaerkesziének a felkérésert.
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Abstract: Our expectations towards medical science are vigty Difficult to understand, that in our
technologically advanced age, when we can builcb+sazed robots or jumbo jets, we cannot cure
most of the diseases only ameliorate symptoms. e ho understand, that engineering principles
cannot be applied directly to biology because @& tiomplexity of the interactions in biological
systems which drive the time-dependent self assermbtl development of the components. The
relatively new scientific area, tissue engineerirgytargeting this problem and shows significant
progress in developing methods to manipulate bicédgsystems and design interactive interfaces
between biological and man-made materials. In alordatory we are concentrating on creating
enabling technologies for manipulating and orgamgdiving cells and interface them with traditional
silicon-based electronics. We used surface chenfistrithe creation of extracellular clues to guide
attachment and growth of cells on silicon struduM/e have developed a photolithography-based
method, which was compatible with standard silicaanufacturing steps, to pattern self-assembled
monolayers (SAMs) or polyelectrolyte multilayers agfass or silicon substrates to guide cell
attachment, pattern formation and differentiatitvie have demonstrated the effectiveness of our
method by creating patterns of hippocampal and m@aarons, cardiac myocytes and skeletal muscle
myotubes on the top of substrate embedded micitoetls and also on silicon nanostructures. These
hybrid biological/silicon-based systems are thstfsteps towards more sophisticated applications in
functional pharmacological screening, lab-on-a-gig@psonalized tests, toxin detection or robotics.

Introduction

All of us are different... The pharmaceutical indyshas already recognized this fact on the
expense of several drugs, which had to be withdrfaem the market because of serious side effects.
Medications can cure some patients; for other pedpéy could be ineffective or even harmful.
Genetic profiling could help in the prediction alerse drug reactions, but information concerning
genetic bases of diversity of drug actions is v&grce (HOLMES et al. 2009, JOHNSTON et al.
2008). Personalized medicines are also extremghpiitant for fighting genetically diverse diseases
such as cancer (JAIN 2005, 2006). Unfortunatelithee the wide scale of personalized medications
nor the fast, effective, highly specific personedts are available today. The ultimate goal of our
laboratory is the development of fast, reliablghhihroughput, integrated, functional screen system
using human (preferably the patient’s own) cellkiol could be used for:1) testing which drug is
effective for an individual patient 2) testing fadverse drug reactions / side effects for a specifi
patient 3) the development of new series of drogpérsonalized therapies (the genetic variahifity
a population can be taken into account /at leagiaflg/ with a high throughput test) 4) predigjithe
possibility of serious side effects in a larger ylation. Our strategy is to use live cells or coexpl
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cellular systems as sensors in a miniaturized dewbere the environment of the cell is engineéoed
promote the integration of the living element witle underlying silicon structures (electronics,
microfluidics, etc.). These hybrid devices woulddheap enough and have the appropriate throughput
to satisfy the demanding requirements for individigsting and the development of personalized
medicines. Biological systems are highly organizéds, single-cell based vitro tests are not likely
reproduce most of the properties of a complexgimateed biological system (ITO 1999, JUNG et al.
2001, MOLNAR et al. 2005, YAP & ZHANG 2007). Sevemaethods have been developed to
manipulate cellsn vitro and create functional systems. For example, mécdlanontrastrains or
entrapment in hydrogels were used to localize #ikhodies of different cell types to engineered
locations and guide differentiation (BALLAMKONDA etl. 1995, MULLER et al. 1999, OSTUNI et
al. 2000, RAJNICEK et al. 1997, TAN & DESAI 2003UXet al. 2006). Several physical methods
have also been developed for the direct placemientls or underlying extracellular matrix com-
ponents onto surfaces, such as patterning througioftaidic channels (ANDERSSON & VAN DEN
BERG 2003, BARBULOVIC-NAD et al. 2008), microcontgarinting (KANE et al 1999) and inkjet
printing (XU et al 2009). Most importantly, severathotolithographic methods have emerged that
allow high resolution patterning for biological dipptions (MOLNAR et al 2007b, RAVENSCROFT
et al 1998). Much interest has arisen in self-asdethmonolayers (SAMs), with the goal of develo-
ping molecular-level control over surface proper{8ILVER et al 1999, WINK et al. 1997). A SAM
is a modifying layer composed of organic molecutase molecule thick, which can spontaneously
form strong interactions or covalent bonds withctie@ groups on an exposed surface (HICKMAN et
al. 1994, STENGER et al. 1992, VARGO et al. 1996)arge variety of functional groups can be
located on the terminus opposite the attachmemit pbia SAM. Surface modification with SAMs is
compatible with advanced photolithography methdd®REY et al. 1996, RAVENSCROFT et al.
1998). Several studies indicate that cells do seren patterned surfaces for extended periods (DAS
et al. 2003); they do not migrate off the patterausjeast for the observed 1-2 week time period
(MRKSICH 2000); complete their normal different@iti process (DAS et al. 2003); show typical
morphology (LOCHTER et al. 1995) and physiology @®#t al. 2003) including the formation of
synaptic connections and networks (DAS et al. 200F,ART et al. 2002). Using self-assemled
monolayers or polyelectrolyte multilayers (DHIR &t 2009) combined with photolithography we
have successfully patterned several cell typeshentop of extracellular electrodes and silicon
cantilevers (for force measurements) and develppeimcols for functional testing.

M ethods

Surface chemistry and patterning

The surface of glass coverslips, commercial metiebde arrays or AFM cantilevers were modi-
fied with trimethoxysilylpropyldiethylenetriamindETA) self assembled monolayers (cell-adhesive
surface). DETA patterns were created on the sutfgcablation using a 193 nm excimer laser and a
guartz photomask. The ablated region was backfilltkd a second self-assembled monolayer trideca-
fluoro-1,1,2,2-tetrahydroctyl-1-trichlorosilane @B3which was resistive to cell attachment. The for-
mation of the SAMs was verified by contact angleasuwements and X-ray Photoelectron Spectro-
scopy (XPS). Patterns (amino groups on the surfaee visualized by electroless copper deposition
(MOLNAR et al. 2007a, STENGER et al. 1998). In sosmperiments DETA coverslips were coated
with polyelectrolyte multilayers on an automatipging machine. The coverslips were immersed in
0.01M poly(arylic acid) (PAA) solution for fifteeminutes and then rinsed with pH 3.0 water three
times. The coverslips were then immersed in 0.0 (pcryl amide) (PAAm) solution for fifteen
minutes and then rinsed with pH 3.0 water threesinThis cycle was repeated 20 times to deposit 20
bilayers of PAA and PAAm. Photolithography was paried as described above (DHIR et al. 2009).

Cdll culture

Hippocampal cells were dissected from E17 rat embryos, dissociated péated on the patterns
in serum-free medium (Neurobasal E medium supplésderwith B27, Glutamax and Anti-
biotic/Antimycotic) at a density of 100 cells/rmccording to published protocols (DHIR et al. 2009
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MOLNAR et al. 2007a)Cardiac myocytes were obtained from hearts of rat pups one or taeysd
old. The hearts from rats were incubated with 5@0mk of trypsin for 20 hours followed by 45 min
incubation in 300 units/ml of collagenase. The callere preplated in serum containing medium
(DMEM supplemented with 10% Fetal bovine serum @a8d penicillin streptomycin) for 45 minutes.
The floating cells were re-suspended in 1 ml medeonsisting of 100 ml ultraculture medium
supplemented with 10 mL B-27, 1 mL L-glutamine, IL Renicillin Streptomycin, 0.375 g dextrose in
800 pL water, 1 mL non essential amino acids, 20BgdU and 1 mL HEPES buffer. A density 800
cells / mni was plated on the patterns (MOLNAR et al. 200Fapther experiments a mouse skeletal
muscle cell line (C2C12) was plated on the patténnserum-free medium. About 1 million frozen
C2C12 skeletal muscle cells were thawed and centrifuged at 300g for 5 minntdSMEM medium
containing 10% FBS. The cells were re-suspendédersame medium and plated in a 75 caiture
flasks for proliferation. Upon confluency the celi&re plated on the patterned coverslips or AFM
cantilevers at a density of 300 cells/min the serum-free differentiating medium consigtiof
DMEM and 2% B-27.

Functional testing

Patch clamp electrophysiology were performed on the neurons and cardiac myoaytethe
patterns. Patch pipettes were prepared from baratgl glass with a Sutter P97 pipette puller, dille
with intracellular solution (in mM: K-gluconate 14BGTA 1, MgC} 2, NaATP 2, Phosphokreatine
5, Phosphokreatine kinase 2.4 mg, Hepes 10; pH=an@)the resistance of the electrodes were 6-8
Mohm. Dual current clamp - voltage clamp experirmenere performed with a Multiclamp 700A
amplifier. Synaptic connectivity between neurons warified by evoking action potentials in one of
the neurons in current clamp mode whereas recorfdosisynaptic Currents (PSCs) from the other
cell in voltage clamp mode. In other experimentaraeal or cardiac patterns were registered with
substrate embedded multielectrode arrays (MEAs)eatt@cellular electrophysiological recordings
were performed on these patterned networks on daw Vitro using Multichannel Systems data
recording and analysis system (NATARAJAN et al. @0®keletal muscle or C2C12 myotubes were
cultured on AFM cantileverdMyotubes were stimulated through two electrodes inserted in the
bath. Deflection of the cantilevers was measuredabiaser and a photodetector quadrant and
contraction force was calculated.

Results

We have successfully developed photolithographytasethods to create chemical patterns on
glass or silicon surfaces. We have shown that thegties of the surfaces determine attachment,
growth and differentiation of a wide variety of lselWe have shown that direction of axonal growth
and synapse formation between neurons can be detetioy surface patternsigure 1).

Sweeo 1 Visbled of

Figure 1 Development of two-cell networks from culturegpwcampal cells?hotolithographic
patterning of self-assembled monolayers createchiddag surface patterns (visualized by electroless
copper deposition; left panel) which guided tha@tment and differentiation of cultured hippocampal
cells (middle panel). The two cells formed functbasynapses verified by dual patch clamp

recordings (right panel).
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We have also shown that surface patterns can listewesyl with underlying microelectrodes, and
these electrodes can be used for extracellulardewpor stimulationFigure 2). Positioning the cells
over the electrodes improved the cell-electrodepling. The engineered connectivity between cells
enabled the development of special protocols fer study of synaptic transmission and synaptic
plasticity.
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Figure 2.Development of neuronal networks on the top ogalte embedded electrodes.
Left: Photomask. Middle: Cultured hippocampal célisned networks on the patterns.
Right: Activity of the cells was measured by exéladar recordings through the substrate embedded
electrodes and visualized with a Matlab program.

Cardiac side effects are the number one causeugffdilures in clinical trials. Patterning of car-
diac myocytes on the top of extracellular electsoffegure 3 made it possible to develop a relatively
high throughputn vitro system for the test of cardiac side effects wititeased information content.

Figure 3 100 days old beating neonatal cardiac myocytgsobyelectrolyte pattern€ardiac cells
were cultured on PAA/PAAmM polyelectrolyte multilaygatterns (upper left, scale bar is 100 pm).
Patch clamp recordings verified that cardiac agise spontaneously active and showed normal
action potentials on the patterns (upper right pa@alcium imaging showed that cardiac myocytes
formed a tightly coupled synchronized monolayett@patterns and there was no connectivity
between patterns (lower panel, note the incredsecescence in the different lines).

We have also developed a device for the functivesting of skeletal musci@ vitro. C2C12

skeletal muscle cells were plated on AFM cantile\aerd were extracellularly stimulatéelgure 4).
The contraction force was calculated based oné¢helibg of the cantilever.
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CCnCnrry

Figure 4.C2C12 skeletal muscle cells plated on surfaceepattand on AFM cantilevers.
Left: C2C12 cells formed myotubes on the pattekfiddle: Myotubes on the top of a cantilever.
Right: Contraction of myotubes were evoked by fgichulation and recorded by the cantilevers.

Conclusions

We have developed a photolithography based methadétermine placement, growth and diffe-
rentiation of a wide variety of cell types. We haveated several relatively high throughput funetio
test systems for the study of synaptic transmisaiwhsynaptic plasticity, cardiac side effectskales
tal muscle functions. Further development of thesetional tests and their combination with human
stem cells could lead to the commercializationepnalized medizines.
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AZ OBESITAS MEGALLAPITASANAK OSSZEHASONLITO
VIZSGALATA A ZSOFFAY ES MUNKATARSAI ALTAL
ALKALMAZOTT MODSZER ALAPJAN

B. Zsoffay Klara Suskovics Csilfa Barnkopf Zsoft

'E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Tanité és Ovaképiskolai Kar, Természettudomanyi Tanszék, Budapest
2 Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Savaria Egyetempbiiz Sporttudomanyi intézet, Szombathely
3Egészségiigyi Minisztérium, Budapest

Abstract: The purpose of this study is (1) to analyse thesif in 10-15-year-old Somogy county
children (3277) by Zsoffay et al. method; (2) teeck the method and to examine the validity of the
reliability order and the suggested end valuesbésted back then. This paper is restricted to the
examination of the applicability of cluster-analysesed to separate the obese groups. The obese-
normal group division resulting from the clusteabses carried out in the new sample shows a high
level of similarity with the group division of theiginal test chosen for the control group. In hdpe
difference between the distributions of the two gkas disregarding the obese category of the divisio
based on measured values (the difference is 1,8&8mimg a divergence of 9,21%) stays well under
5%, consequently the coincidence of the two divisiess considered significant. In girls, there is a
higher rate of divergence. In the division based caiculated data, in the obese category the
divergence is 4,13% corresponding with a rate g83%. The divergence rate in the normal category
is 5,71%. In the division based on calculated d#te,divergence rate stays under 5% both in the
obese and in the normal category. In the mixedsiiuithe divergence of the obese group is 2,43%
meaning a rate of 10,12% The divergence of the abgnoup is only 1,53% corresponding with a rate
of 2,17%. Based on the foregoing, we can statettigtest supports the suitability of the procedure
built on two cluster-analyses feeding into the sl of the control sample.

Keywords: obesity, BMI, skinfold, body fat percentage, ola@sl normal groups, Durnin-Rahaman,
Cluster-analysis.

Osszefoglalo: A mintan elvégzett cluster-analizisekkel megaliapitobes-normal csoportbontas
nagyfokd azonossagot mutat a kontroll csoportnddseéott eredeti vizsgélat csoportbontasaval.
Fiuknal a két minta megoszlasa kozotti eltérés e adatok alapjan tortént bontds obes kategoriajat
leszamitva minden esetben jetesen elmarad még az 5%-os eltéfist, igy a két bontas azonossaga
szignifikadnsnak tekinthét

Lanyokndl az eltérés jeldigtebb, de a szamitott adatok alapjan tortént cdopaésnal az eltérés
ardnya mind az obes, mind a normal kategoridbabki®%-nal. Az 6sszesitett csoportbontasnal az
obes csoport eltérése magasabb, a normal csoffkiss azonban ismét 5% alatt marad.

A vizsgalat megéisiti, hogy a kontroll minta csoportbontasahoz aesdott, két cluster-analizisre
épub eljards megfelel a Kizott céloknak.

Kulcsszavak: obesitas, BMI, testzsir szazalékriteds, obes és normal csoportok, Durnin-Rahaman,
cluster-analizis.

Bevezetés
1. A vizsgélat célja

A jelenlegi kutatasunksf célja a 2005. évi vizsgalat (ZSOFFAY 2005) sorlalenazott eljaras
ellensrzése mas mintén, illetve az akkor megéllapitotybiehatosagi sorrend, és javasolt hatarérté-
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kek érvényességének vizsgalata. Ebben a cikkbenwdamy az obes csoportok elkilonitésére alkal-
mazott cluster-analizisek hasznalhatésagat viadgalj

2. Szakmai ebzmények

Az obesitas a szervezet zsirtartalmanak tulzottékiéfelszaporodésa. Kialakulasanak mechaniz-
musa egyszér tobb kaldriat fogyaszt az egyén, mint amennylttdeznal. Tobb kulonbéztényes
egyuttesen okozza. Megkulonboztethgenetikai, szocidlis, endokrin és metabolikusjgbss, vala-
mint fejlodési és novekedési ténydet, és jeleriis hatdsa van a kialakuldsara a fizikai aktivitas
hianyanak (MSD ORVOSI KEZIKONYV 1994).

A jelenség vizsgalata soran kulcsfontossagu kémhesinyire egzaktan tudjuk elkiloniteni az
obes és nem obes csoportokat. A probléma mego&ldgadmos eljaras sziletett, ezek jéemesze
azonban komoly dszerezettséget igényel, igy tdmeges alkalmazasuk megvalosithatd. Ezért a
taplaltsagi allapot becslésére tomeges vizsgalataka is leginkabb az antropometriai mérések, és
ezek adataibol szamolt jélk hasznalatosak (EIBEN 1972, 1992). A test zsatand a test kulonbéz
pontjain mért Brredskbdl becsulhet.

Ezek a modszerek élsorban a valasztotblredsk helyében és mennyiségében kulonbdznek: csak
triceps (TANNER et al. 1969), triceps és lapockARFZKOVA 1961, TANNER-WHITEHOUSE
1975, ROCHE et al. 1981), triceps és alszar (SLAUER et al. 1988), a két nemben aitér
redbparok (SLOAN 1967, WILMORE-BEHNKE 1969), négy, vatybb brreds (MATIEGKA
1921, SIRI 1956, 1961, PARIZKOVA 1961, DURNIN-RAHANN 1967, GARN-LAVELLE 1985,
LOHMAN 1975, 1981, 1984, 1992, WITHERS et al. 1998)

Tobb vizsgalat igazolta, hogy a kulonibaesttajakon eltérmértékben rakodik le a tartalék zsir, s
ez életkortol és nerditis fiigg (SCAMMON 1930, JAEGER 1983, TUTKUVIENE 99, BODZSAR
1999, 2001, 2003, SZMODIS és mtsai 2004, TOTH 20@sT H-BUDA 2007). Ennek megfetin a
teljes testzsirtdmeg becslésekor tekintettel leglhi a nemre, életkorra és a valasztétrdavkre. A
teljes zsirtdmeggel legjobban a triceps, illetvéapocka Ibrreds korrelal, igy ezeket az obesek
kisziirésére is hasznéljadk. E célra altalaban a kKeétells 90. centilise volt korabban elfogadott
(PETER 1992).

A bérredk azért hasznalhatdk a testzsir becslésére, nserttkutan zsir szorosan korrelal a teljes
testzsir tdmeggel, illetve a vélasztotbriedsk egyitt megfelelnek a szubkutdn zsireloszlasnak
(LUKASKI 1987, SLAUGHTER et al. 1988, MARSHALL el.a1991). A mért értékekid regresszios
egyenesek segitségével nemre és korra specifikeieneia tablazatok készitlikt amelyek alapjan
megbecsulhéta test teljes zsirtartalma. Ezek a referenci&keéktésak korlatozottan hasznalhaték mas
populacidk egyedeinek testzsir mennyiségének tesel&§LUKASKI 1987, SLAUGHTER et al.
1988, MARSHALL et al. 1991), bar néhanyan alkalnsakat megfeléinek talaltak (WOMERSLEY
et al. 1972, WOMERSLEY-DURNIN 1977, LOHMAN 1984, BGHARD et al. 1988), és gyakran
hasznalatosak egyes mintak 6sszehasonlitasar®BHR 1981, OTHMAN 2001, TATAR és mtsai
2003, MESZAROS és mtsai 2004).

Doktori értekezésében ZSOFFAY (2005) alternativ ofagst kinalt az obes és normal csoportok
elkilonitésére. Hét mért adata (testmagassagjrestt, bicepsz, tricepsz, alszar, lapocka és ¢sip
red), illetve harom szamitott mutatéra (BMlgprbeds-6sszeg, Durnin-Rahaman-érték) végzett k-
kozép cluster-analizist, melyek segitségével agaiasi mintat két-két csoportra osztotta. A kétdere
mény Osszehasonlitisa nagyfoku egyezést mutaisterhaz eltérés fitknal mindéssze 6,32%, la-
nyoknal pedig 8,99% volt.

3. A vizsgalat aktualitasa és indoklasa

A jelenlegi kutatasunkdf célja a 2005. évi vizsgélat soran alkalmazottréfiéelledrzése mas
mintén, illetve az akkor megallapitott megbizhagdssorrend, és javasolt hatarértékek érvéenyes-
ségének vizsgalata. Ebben a cikkben kizarélag &s oboportok elkulonitésére alkalmazott cluster-
analizisek hasznalhatésagat vizsgaljuk.
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Mobdszerek

1. A minta
a. Mintavételi helyszinek

Jelen tanulmény alapja egy Somogy megyei keresgneietvizsgélat, amely 1997-ben zajlott
(SUSKOVICS 2002, 2003). A vizsgalat a megye 98pidiesét, 8 varost és 90 kdzséget érintett. Az
adatfelvételt dr. Suskovics Csilla végezte el.

b. Eletkor, nem és telepiiléstipus szerinti bontas

A minta 3.277, 10-15 éves gyermek adatsorat taszda ebtl 1.713 fil és 1.564 leany mérésé-
bél szarmazik. Az életkor szerinti megoszlast.aéblazattartalmazza. A nemek szerinti megoszlas
minden korcsoportban kozel kiegyenlitett.

A telepliléseket harom csoportra osztottuk: a 10l8R0Gsnal kisebb, a 10.000 lakosnal nagyobb
telepllésekre, illetve kulon kiemeltik a megyeiljogarost, Kaposvart. A mért minta nagy része
(2.173 B, 1114 fid és 1059 leany) a kistelepllésékald. 682 mérés (345 fih és 337 leany) tortént
10.000 6nél nagyobb varosban, és mindossze 422 mérés i2®4 fL68 ledny) volt Kaposvaroa. (

tablaza). Az eloszlas a megyei 10-15 éves populacio tédspiiagysaga szerinti szazalékos eloszlasat
tukrozi.

1. tdblazat A minta nem és korszerinti eloszlasa

Fiuk Leanyok

Kor(év) n % n %

10 36 2,10% 52 3,32%
11 355  20,72% 325  20,78%
12 420  24,52% 384  24,55%
13 448  26,15% 401  25,64%
14 360  21,02% 332 21,23%
15 94 5,49% 70 4,48%
Ossz.: 1713 100,00% 1564 100,00%

2. tAbldzat A minta nem és a lakéhely tipusa szerinti elaszla

Fiuk Lanyok
Lakohely n % n %
Kaposvar 254 14,83% 168  10,74%
10.000 folétti lakos 345 20,20% 337  21,55%
10.000 alatti lakos 1114 64,97% 1059 67,71%
Ossz.: 1713 100,009 1564 100,00%

2. Az adatgyiijtési médszerek
A vizsgalatok soran felvettik az abszolut méretekeen kivil szamitott testméreteket is meg-
jelenitettiink az adatbazisban.

a. Mérések
A cikkben felhasznalt adatok a kovetkkz
= Altalanos informaciok (ezek éisorban az adatsorok azonositasara és besorolasigalsak):
v Telepulésnév szerint megemlitve, illetve az adatbazisbarkhposvar, 2 — 10.000 lakosnal
nagyobb telepiilés, 3 — 10.000 lakosnal kisebb iigtsp
Nem:1 — fiG, 2 — ledny
Sziletési id: nap, honap, év formatumban megadva
A vizsgalat idpontja: nap, hénap, év formatumban megadva
Kor: decimalis életkor

DN NN
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=  Testméretek:
v Testtdmegkilogrammban megadva
v' Testmagassagentiméterben megadva.

* Bérredk:

Biceps IBrreds
Triceps l@rreds
Subscapula &rreds
lliospinale kirreds
Tibia bérredd

AN N NN

Az antropometriai méreteket a Nemzetkozi Biolddgtabgram ajanlasanak figyelembevételével, nem-
zetkozileg standardizalt m@szkdzokkel vettiik fel.

b. Szamitott értékek

=  Testtémeg indegBody Mass Index, KEY 1972) BMI = testtémeg/(teaass&y, kg és m
egységben)

= DURNIN-RAHAMAN-féle tesisiség(1967) Du = 1,1533 — 0,0643 x Ig(triceps + biceps +
subscapula + iliospinale), o = 1,1369 — 0,0598 x Ig(triceps + biceps + subseaapul
iliospinale), a Brreddsk mm egységben

= Bdrredsk BISZUM = triceps + biceps + subscapula + iliospenal tibia, a Brredsk mm
egységben

» PARIZKOVA-féle testzsirtartalof@961) RByere= 13,059 * In(2 * BISZUM) — 40,426, 15 éves
kortdl Py= 39,572 * Ig(2 * BISZUM) — 61,25, 16 éves KortGf 28,894 * Ig(2 * BISZUM)
— 41,18

Eredmények

Az eredeti vizsgélat soran a kiindulasi feltéteteaddvetked volt: a normél és az obes csoportok
mind a mért, mind a szamitott adatok szerint elkiili@tk, és a kétféle bontas csoportjai egybeesnek.
Ezért a normal és obes csoportok elkilondthets a kilonbdr adatokban a hatarértékek meg-
adhatok.

Ennek elledrzésére a kovetkézljaras soran tortént.

K-k6zép Cluster-analizis alkalmazésa

= a7 mért adatra (testmagassag, testtomeg, bicemps, subscapula, iliospinale és tibéa-b

red)

= a 3 szamitott adatra (BMIplreds 6sszeg, Durnin-Rahaman érték)

A szamitdst nemek és életkor szerinti bontasba@ntirde a variancia-analizisek eredményei
alapjan a telepuléstipusok szerinti bontas nemqgétszerepet.

A szamitdsnal mindkét esetben, ahogy az eredatjdiatban is, két csoportra bontottuk a mintat,
mert igy az 0sszevetésnél 4 dsszesitett csopeatkkelk (3 bontasnal ez mar 9 lenne, ami nehezen ke
zelhet.). Az egyik ezek koziul normal (1), a méasik obesl€dz, ennek megfelédn az dsszesitésben
normal-normal (1/1), normal-obes (1/2), obes-nor{@él) és obes-obes (2/2) kategoériak alakulnak ki.

A tiszta csoportokat (1/1 és 2/2) hasznéltuk fleatarértékek magallapitdsahoz, a vegyes (1/2 és
2/1) csoportokat pedig a kontrollhoz.

A cluster-analizisek, valamint a két adatsor OsstBmének eredményét3aés a4. tablazaban
mutatjuk be. Az adatokat elemszam szerint, illetxézalékos arany szerint 2212. abranszemlél-
tetjuk. Mind az adatok bemutatdsanél, mind az alm&kszitésénél kontrollként felhasznaltuk az
eredeti vizsgalat (ZSOFFAY és mtsai 1996) relesdeatait.
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3/a tablazat Az obes filk életkor szerinti eloszlasa a mér égamolt értékek esetében, a kontroll és az

Kontroll minta

eredeti csoportoknal

Eredeti minta
10 11 12 13 14 15| Ossz. 10 11 12 13 14 15| Ossz.
Mért 1 33 295 336 338 273 80| 1355| 136 125 118 124 124 228 855
Mért 2 3 55 79 100 83 12| 332 25 26 33 27 23 52| 186
Szamolt
1 33 290 331 362 290 84| 1390| 135 126 123 117 121  237| 859
Szamolt
2 3 60 84 76 66 8| 297 26 25 28 34 26 43| 182
11 33 287 330 337 272 80| 1339| 132 125 117 117 121 228 840
1/2 v.
2/11 11 7 26 19 67 7 1 7 7 3 9 34
212 52 78 75 65 281 22 25 27 27 23 43| 167
Ossz. 36 350 415 438 356 92| 1687| 161 151 151 151 147  280| 1041
3/b tabladzat Az obesitas szazalékos megoszlasa az egyes kortsknal
91,67 84,29 80,96 77,17 76,69 86,96 80,32] 84,47 82,78 7815 82,12 84,35 81,43] 82,13
Mért 1 % % % % % % % % % % % % % %
15,71 19,04 22,83 23,31 13,04| 19,68 1553 17,22 21,85 17,88 1565 1857 17,87
Mért2 | 8,33% % % % % % % % % % % % % %
Szamolt| 91,67 82,86 79,76 82,65 81,46 91,30 82,39 83,85 83,44 8146 77,48 8231 84,64 82,52
1 % % % % % % % % % % % % % %
Szamolt 17,14 20,24 17,35 18,54 17,61| 16,15 16,56 18,54 22,52 17,69 15,36| 17,48
2 8,33% % % % % 8,70% % % % % % % % %
91,67 82,00 79,52 76,94 76,40 86,96 79,37| 8199 82,78 77,48 77,48 82,31 81,43 80,69
11 % % % % % % % % % % % % % %
1/2 v.
21 0,00% 3,14% 1,69% 5,94% 5,34% 4,35%| 3,97%| 4,35% 0,66% 4,64% 4,64% 2,04% 3,21%| 3,27%
14,86 18,80 17,12 18,26 16,66/ 13,66 16,56 17,88 17,88 1565 15,36 16,04
212 8,33% % % % % 8,70% % % % % % % % %
Ossz. 100% 100% 100% 100% 100% 100%| 100%| 100% 100% 100% 100% 100% 100%| 100%

3/c tablazat Korrelacié a mért és szamolt és az 6ssz. Csdporto

kozott
Normal csoport Korrelacio Szignifikancia
Mért és szamolt 0,84 0,00
Mért és 6ssz. 0,99 0,00
Szamolt és 6ssz. 0,90 0,00
Obes csoport Korrelacio Szignifikancia
Mért és szamolt 0,84 0,00
Mért és 6ssz. 0,69 0,02
Szamolt és 6ssz. 0,72 0,01

4/a tabldzat Az obes lanyok életkor szerinti eloszlasa a régra szamolt értékek esetében, a kontroll és detere

csoportoknal
Kontroll minta Eredeti minta
10 11 12 13 14 15| Ossz. 10 11 12 13 14 15| Ossz.

Mért 1 45 257 291 280 190 48 1111 147 112 104 118 122 300 903
Mért 2 6 62 88 114 135 20 425 34 28 50 39 28 99 278
Szamolt

1 42 244 291 295 217 49 1138 148 112 99 112 112 290 873
Szamolt

2 9 75 88 99 108 19 398 33 28 55 45 38 109 308
1/1 41 243 286 278 188 46 1082 144 111 97 108 112 278 850
1/2 v.

2/1 15 10 19 31 5 85 7 2 9 14 10 34 76
2/2 61 83 97 106 17 369 30 27 48 35 28 87 255
Ossz. 51 319 379 394 325 68 1536 181 140 154 157 150 399 1181
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4/b tabldzat Az obesitas szazalékos megoszlasa az egyes kortsknal

88,24 8056 76,78 71,07 58,46 70,59 72,33| 81,22 80,00 6753 7516 81,33 75,19

Mért 1 % % % % % % % % % % % % % | 76,46%
11,76 19,44 23,22 28,93 41,54 2941 27,67 18,78 20,00 32,47 24,84 18,67 24,81

Mért 2 % % % % % % % % % % % % % | 23,54%
Szamolt 82,35 76,49 76,78 7487 66,77 72,06 74,09 81,77 80,00 64,29 71,34 74,67 72,68

1 % % % % % % % % % % % % % | 73,92%
Szamolt 17,65 23,51 23,22 25,13 33,23 27,94 2591 18,23 20,00 35,71 28,66 2533 27,32

2 % % % % % % % % % % % % % | 26,08%
80,39 76,18 7546 7056 57,85 67,65 7044] 7956 7929 62,99 68,79 74,67 69,67

1/1 % % % % % % % % % % % % % | 71,97%

1/2 v.

2/1 9,80% 4,70% 2,64% 4,82% 9,54% 7,35%| 5,53%| 3,87% 1,43% 5,84% 8,92% 6,67% 8,52%| 6,44%
19,12 21,90 24,62 32,62 25,00f 24,02 16,57 19,29 31,17 22,29 18,67 21,80

2/2 9,80% % % % % % % % % % % % % | 21,59%

100,00

Ossz. 100% 100% 100% 100% 100% 100%| 100%| 100% 100% 100% 100% 100% 100% %

4/c tablazat Korrelacié a mért és szamolt és az 6ssz. csdpkiipitt

Normal csoport Korrelacio Szignifikancia
Mért és szamolt 0,98 0,00
Mért és 6ssz. 0,98 0,00
Szamolt és 6ssz. 0,98 0,00
Obes csoport Korrelacio Szignifikancia
Mért és szamolt 0,91 0,00
Mért és 6ssz. 0,93 0,00
Szamolt és 6ssz. 0,98 0,00

A mért adatokbol szamolt cluster-analizis szerififile 19,68%-a obes, és 80,32%-a normal (nem
obes). Az obesek aranya a 10 éves korcsoportbegatatsonyabb (8,33%), a 14 éves korcsoportnal a
legmagasabb (23,31%). A kontroll csoport azonogdj@ban az obesek aranya 17,87%, azaz 1,81%-
kal alacsonyabb, mint a vizsgélt mintdban. (EZelenti, hogy az obesek aranya 9,21%-kal magasabb
a kontroll csoport megoszlasahoz képest.) A noreeéport aranya 82,13%. (A nagyobb elemszam
miatt itt az eltérés aranya mindossze 2,26%.) Agsek aranya szintén a 10 éves korcsoportban a
legalacsonyabb (15,53%), de a 12 éveseknél a lezgahl (21,85%).

A szamitott indexekéil szamolt cluster-analizis szerint a filk 17,61%ba&s, és 82,39%-a normal
(nem obes). Az obesek aranya a 10 éves korcsopoalagalacsonyabb (8,33%), a 12 éves kor-
csoportnal a legmagasabb (20,24%). A kontroll cebyo az obesek aranya 17,48%, azaz minddssze
0,12%-kal alacsonyabb, mint a vizsgalt mintabam &t jelenti, hogy az obesek aranya 0,69%-kal
magasabb a kontroll csoport megoszlasdhoz képagyjisva két minta gyakorlatilag azonos meg-
oszlast mutat.) A normal csoport aranya 82,52%n&yyobb elemszam miatt itt az eltérés aranya
minddssze 0,15%, ami szintén a két minta megodzdséutatkozo feliné azonossagot jelzi.) Az
obesek aranya a 15 éves korcsoportban a legaladsiori¥5,36%), és a 13 éveseknél a legmagasabb
(22,52%).

A két cluster-analizis eredményeként kapott noritlétye obes csoportokat 6sszehasonlitottuk,
igy négy (normal — normal, normal — obes, obes Al obes — obes) csoportot kaptunk, amelyek
kozll a két vegyes csoportot dsszevontuk. Az igyokeharom csoport (normél, vegyes, obes) adatait,
illetve szazalékos megoszlasukat a 3. tablazaltsazza. Az obesek ardnya 16,66%, és itt is a 10
éves korcsoportban a legalacsonyabb (8,33%), avd® Korcsoportnal a legmagasabb (18,80%). A
kontroll csoportban az obesek aranya 16,04%, émsltehat 0,61%, ami mindéssze 3,69%-0s eltérési
aranyt jelent, a két minta tehat nagymertékben @zaonegoszlast mutat. A normal csoport ardnya az
0j mintdban 79,37%, a kontrollban 80,68%. Enneérétte tehat 1,31%, aranya pedig 1,66%, vagyis
szintén a minta nagyfoku hasonlésagésir meg.

A vegyes csoport ardnya sem az (j mintdban, seontxdiiban, egy korcsoportban sem éri el a
6%-ot sem (maximalis érték az (j csoportban 13 ekred, 5,94%, a teljes minta aranya 3,94%, a
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kontroll csoportban a legmagasabb a 12-13 évesekbéPo, a teljes mintdban pedig 3,27%). Az
eltérés itt is kis mérték(0,67%), ez szintén medkwiti, hogy a két minta megoszlasa nagyon hasonlo.

Ellenérzésképp korrelacio vizsgalatot végeztink a késteldanalizissel kapott normal, illetve
obes csoportok korcsoportok szerinti szazalékosyar&ozo6tt, valamint e csoportok, és az dsszeveté-
sukkel létrehozott k6zds normal és obes csoporto&sioportok szerinti szazalékos aranya kozott. Az
eredmeényt a szintén3 tablazattartalmazza. A tablazatbdél megéllapithatjuk, hagyét cluster-ana-
lizissel kapott csoportbontds mind a normal, mimdobes kategoridban egymassaisen korrelal
(p=0,000), és ugyanigy mindké&ttorrelal az 6sszevont csoportbontas normal kaiggdel(p=0,000,
illetve p=0,000), valamint az obes kategoriabafpi0,020, illetve p=0,010). A kontroll csoportnél a
két cluster-analizissel kapott csoportbontads mindranal, mind az obes kategoéridban egymastol fug-
getlen (p=0,069), viszont mindkéttkorreldl az 0Osszevont csoportbontds normél kaigegor
javal(p=0,000, illetve p=0,010). Az obes kategdaidla mért adatok alapjan végzett cluster-analizis
obes kategoriaja nem korrelal (p=0,073), a szamiéotekek alapjan végzetté viszontosen
(p=0,000).

Normél kategoridban az élssoportbontds eredménye és az dsszesités eredkiite 2 kor-
csoportndl volt 100%-0s egyezés, és az 0sszes ®lbrcsoportnal 95% folotti. A teljes kategoriara
szamolt egyezés 98,82%, legalacsonyabb értéket évdsl korcsoportnal taléljuk (97,29%). Ugyan-
ebben a kategériaban a masodik csoportbontds engenié korcsoportnal egyezett 100%-ban az
teljes kategoériara szamolt egyezés 96,33%, a legatgabb értéket a 13 éves korcsoportnal taléljuk
(93,09%). Az obes kategoriaban adetsoportbontas eredménye és az dsszesités eredkidadyel
korcsoportnal volt 100%-0s egyezés, és tovabbi éssre 1 korcsoportnal 95% folotti. A teljes kate-
goriara szamolt egyezés csak 84,64%, legalacsonyatdthet a 15 éves korcsoportnal talaljuk
(66,67%). Ugyanebben a kategoridban a masodik chapas eredménye 2 korcsoportnal egyezett
100%-ban az dsszesitett csoportbontds normal kédgga@l, és tovabbi 2 korcsoportnal volt az egye-
zés 95% folotti. A teljes kategoriara szamolt e@ged4,61%, a legalacsonyabb értéket a 11 éves
korcsoportnal talaljuk (86,67%). Mindez azt jeletogy az 6sszesitett minta a normal kategériaban
az el$ csoportbontas (mért adatok szerint) normdl katégdroz kozelit, amelynek altalaban (6
korcsoportbol 4-ben, és a teljes mintéban is) kiseszazalékos aranya, mint a masodik csoportbontas
(sz&mitott adatok szerint) normél kategoriajanak.obes kategoridban viszont forditva, a mésodik
A vegyes kategoria tobbnyire az @lés masodik csoportbontds azonos kategoridinalnkséneébl
keletkezik. Az obes kategoria kisebb aranya kidatnissoportonkénti egyedszamot jelent, ez magya-
razza a szazalékos aranyban tapasztalhaté nagitébéseket.

A mért adatokbol szamolt cluster-analizis szeritérayok 27,67%-a obes, és 72,33%-a normal
(nem obes). Az obesek aranya a 10 éves korcsopogthhegalacsonyabb (11,76%), a 14 éves kor-
csoportnal a legmagasabb (41,54%). A kontroll cdopronos mintdjaban az obesek aranya 23,54%,
azaz 4,13%-kal alacsonyabb, mint a vizsgalt mimalgz azt jelenti, hogy az obesek aranya 14,93%-
kal magasabb a kontroll csoport megoszlasdhoz kgpesormal csoport aranya 76,46%. (A nagyobb
elemszam miatt itt az eltérés aranya mindéssze¥a)7Az obesek aranya a 14 éves korcsoportban a
legalacsonyabb (18,67%), és a 12 éveseknél a lepabh (32,47%).

A szamitott indexek#l szamolt cluster-analizis szerint a lanyok 25,94 %bes, és 74,09%-a nor-
mal (nem obes). Az obesek aranya a 10 éves kondbapca legalacsonyabb (17,65%), a 14 éves kor-
csoportnal a legmagasabb (33,23%). A kontroll cebyo az obesek aranya 26,08%, azaz minddssze
0,17%-kal alacsonyabb, mint a vizsgalt mintabam &t jelenti, hogy az obesek aranya 0,65%-kal
magasabb a kontroll csoport megoszlasdhoz képagyjisva két minta gyakorlatilag azonos meg-
oszlast mutat.) A normal csoport aranya 73,92%n&yobb elemszam miatt itt az eltérés aranya
minddssze 0,23%, ami szintén a két minta megodzdséutatkozo feliné azonossagot jelzi.) Az
obesek aranya a 10 éves korcsoportban a legaladsiori¥8,23%), és a 12 éveseknél a legmagasabb
(35,71%).

A két cluster-analizis eredményeként kapott noritiatve obes csoportokat a filk vizsgalatahoz
hasonléan szintén 6sszehasonlitottuk, igy négyorsmkaptunk, amelyek kozul a két vegyes csopor-
tot 6sszevontuk. Az igy kapott harom csoport (ndywégyes, obes) adatait, illetve szdzalékos meg-
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oszlasukat 4. tablazattartalmazza. Az obesek aranya 24,02%, és ittli3 éves korcsoportban a leg-
alacsonyabb (9,80%), a 14 éves korcsoportnal adggsabb (32,62%). A kontroll csoportban az
obesek ardnya 21,59%, az eltérés tehat 2,43%,@aR%-os eltérési aranyt jelent, a két minta tahéat
fitkénal nagyobb eltérést mutat. A normél csopaénga az Uj mintdban 70,44%, a kontrollban
71,97%. Ennek eltérése tehat 1,53%, ardnya pedif?@, vagyis ez a mutaté a minta nagyfoku
hasonlésagat ésiti meg.

A vegyes csoport ardnya sem az (j mintdban, seonttdiiban, egy korcsoportban sem éri el a
10%-ot (maximalis érték az Uj csoportban 10 éveskel80%, a teljes minta ardnya 5,53%, a kontroll
csoportban a legmagasabb a 13 éveseknél 8,92%esarntentaban pedig 6,44%). Az eltérés itt is kis
meértéki (0,91%), ez szintén medsiti, hogy a két minta megoszlasa nagyon hasonlo.

Ellenérzésképp korrelacio vizsgalatot végeztink a késteldanalizissel kapott normal, illetve
obes csoportok korcsoportok szerinti szazalékosyar&ozo6tt, valamint e csoportok, és az dsszeveté-
sukkel létrehozott k6z6s normal és obes csoporto&sioportok szerinti szazalékos aranya kozott. Az
eredményt a szintén 4 tablazattartalmazza. A tabldzatbol megallapithatjuk, hagkét cluster-
analizissel kapott csoportbontds mind a norméaldrain obes kategoridban egymassésen korrelal
p=0,000), valamint az obes kategoériaban is (ugydaps0,000). A kontroll csoportnal a két cluster-
analizissel kapott csoportbontds mind a normél,dndm obes kategoridban egymastol fliiggetlen
(p=0,069), viszont mindkeit korrelal az 6sszevont csoportbontas normal kai&géoel(p=0,020,
illetve p=0,000). Az obes kategdridban a mért ddalapjan végzett cluster-analizis és a szamitott
értékek alapjan végzetté igieen korrelal (mindkeftp=0,000).

Norméal kategdridban az élssoportbontas eredménye és az dsszesités eredkiadyeegy kor-
csoportnal sem volt 100%-0s egyezés, de 4 korcsworolt 95% folotti. A teljes kategoriara sza-
molt egyezés 97,39%, legalacsonyabb értéket a 9 lrcsoportnal talaljuk (91,11%). Ugyanebben
a kategoridban a masodik csoportbontas eredmémtérsegy korcsoportnal sem egyezett 100%-ban
az 0sszesitett csoportbontds normal kategoriajésad korcsoportnal volt az egyezés 95% folotti. A
teljes kategoériara szamolt egyezés 95,08%, a legatgabb értéket a 14 éves korcsoportnal taléljuk
(86,64%). Az obes kategoridban adetsoportbontas eredménye és az 6sszesités eredhiEite
szintén egy korcsoportnal sem volt 100%-o0s egydaegabba minddssze 1 korcsoportnal 95% folotti.
A teljes kategoridra szamolt egyezés csak 86,82¢aldcsonyabb értéket a 14 éves korcsoportnal
talaljuk (78,52%). Ugyanebben a kategériaban a dikszsoportbontas eredménye szintén egy kor-
korcsoportnal volt az egyezés 95% folotti. A telg@tegoridra szamolt egyezés 92,71%, a legalacso-
nyabb értéket a 10 éves korcsoportnal talaljuk5@&&). Mindez azt jelenti, hogy ahogy a fiuknal,
ugyanugy a lanyoknal is az 6sszesitett minta a élokategoriaban az élssoportbontas (mért adatok
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ahol viszont az obes kategoria szazalékos arariisehb. A vegyes kategoria tobbnyire azets
masodik csoportbontas azonos kategoriainak kuld@ésE keletkezik. Az obes kategoria kisebb
aranya kisebb korcsoportonkénti egyedszamot jeeentmagyardzza a szazalékos ardnyban tapasztal-
haté nagyobb eltéréseket.

Megvitatas

Az 0j mintan elvégzett cluster-analizisekkel megdiliott obes-normal csoportbontas nagy foku
azonossagot mutat a kontroll csoportnak valasetetieti vizsgélat csoportbontaséaval.

Fiuknal a két minta megoszlasa kozotti eltérés @ adatok alapjan tortént bontas obes katego-
rigjat leszamitva (1,81% a kulonbség, ami 9,21%aréeltérést jelent) minden esetben jeleah
elmarad még az 5%-os elték#dss, igy a két bontas azonosséga szignifikansekikthet.

Lanyokndl az eltérés jeleigebb. A mért adatok alapjan tortént csoportbontéenabes katego-
ridban az eltérés 4,13%, ami 14,93%-0s aranynak rigeg. A normal csoport eltérése 5,71%. A sza-
mitott adatok alapjan tortént csoportbontasnélli#zés aranya mind az obes, mind a normal katego-
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ridban kisebb 5%-nal. Az 6sszesitett csoportboétéasn obes csoport eltérése 2,43%, ennek aradnya
azonban 10,12%. A normal csoport eltérése mindds&8%, az ardnya igy csak 2,17%.

Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a vizsgalat erteiti a kontroll minta csoportbontasahoz
alkalmazott, két cluster-analizisre épaljaras megfeléségét.
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Abstract: The author describes the articles of the Anthrogialbiungarica journal from start to finish.
He writes the bibliographical data of manufactuvetlimes, the abbreviations, the authors name, the
articles title and the page numbers. He complete¢bords with keywords, with references and with
abstracts before 1973(12) volume. These definevasesubjective, of course. The author gives the
geographical and subject index and the authors mages. He describes the correct page numbers of
the tables, figures, maps, diagrams and photos.

Keywords: Crania hungarica, Anthropologia hungarica, Hungamhropology, bibliography, repertory

Editors and data of volumes

Language of journal: English, French, German, Huaga

Topics: anthropology, physical anthropology, higt@r anthropology, historical anthropological inves
tigation, palaeoanthropology, pathology, paleodaaplgy, humanbiology.

Complement data: the inventory numbers are givfrige cemetery is in the Department of Anthropo-
logy, Hungarian Natural History Museum.

Abbreviations: illustration = (i.) or lllustr., ptm = (p.), map = (m.), diagram = (d.), table =,(t.)
formula = (f.), abbreviation = abbr.
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Publications of the journal

I(1). 1956
3. P&l Liptak: Nouvelles contribution a
1. JAnosNemeskéri Avant-propos. 1-2 p. l'anthropologie de I'époque avare entre le
KEYWORDS: Preface. Danube et la Tisza. 13-16 p.
BiBL.: 2 p. ABSTRACT. The author describes Zagyvarékas (Jasz-
) ) Nagykun-Szolnok county, Hungary), Dunaegyhaza
2. JanodNemeskéri La population de Csakvar (Bécs-Kiskun county, Hungary) and Vac (Pest county,
14 ; ; _ Hungary) cemetery from Avar Age. He writes the
dans Iepoque romam_e tard",’e-,3 1% P. cranial measurements and indices and the postatrani
ABSTRACT. The author describes Csakvar (Fejér county, measurements. With 3 tables. Inventory numbers:-422
Hungary) cemetery from Roman Period. He writes the 427 1048 — 1050. 5662. 7227 — 7228
cranial measurements and indices and the postatrani KEYWORDS Zagwarékas If)unaegyhéza. Vac, Avar Age
measurements. With 3 tables. Craniometry Osteométry ' ' '
KEYWORDS Cséakvar, Roman Period, Craniometry, Osteo- ILLUSTR - ' ‘
metry. + [Unnumbered table] Territoire d'entre le Danubéae
ILLUSTR.: L . ) Tisza — Epoque avare. Caractéres métriques. 14 p.
* [Unnumbered table] Csakvar — Epoque romaine (IVe * [Unnumbered table] Territoire d'entre le Danubdae

siécle). Caractéres m?triques. 10p. ) Tisza — Epoque avare. Indices principaux et
¢ [Unnumbered table] Csakvar — Epoque romaine (I\Ve caractéres morphologiques. 15 p.
siécle). Indices principaux et caractéres morpho- * [Unnumbered table] Territoire d'entre le Danubdae

logiques. 11 p. Tisza — Epoque avare. Mesures des os longe. 15
« [Unnumbered table] Csakvar — Epoque romaine (IVe poa ' 98- b

siécle). Mesures des os longe. 11 p.
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4. SdndorWenger. Nouvelles découvertes au
Tiszantul (au dela de la Tisza) provenant

des temps avars. 17-24 p.
ABSTRACT. The author describes Kondoros (Békés county,
Hungary) cemetery from Avar Age. He writes the
cranial measurements and indices and the postatrani
measurements. With 3 tables and 5 figures. Invgntor
numbers: 8302 — 8307.
KEYWORDS Kondoros, Avar Age, Craniometry, Osteometry.
BiBL.: 24 p.
ILLUSTR.:
¢ [Unnumbered fig.] (m.) Plan
Kondoros (époque avare). 17 p.

e [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 8304 (tombe ,3.)
Kondoros. 19 p.

e [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 8305 (tombe 4.)
Kondoros. 20 p.

e [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 8306 (tombe 6.)
Kondoros. 21 p.

e [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 8307 (tombe ,7.)
Kondoros. 22 p.

« [Unnumbered table] Kondoros — Epoque avare.
Caracteres métriques. 23 p.

« [Unnumbered table] Kondoros — Epoque avare.
Indices principaux et caractéres morphologiques.
24 p.

« [Unnumbered table] Kondoros — Epoque avare.
Mesures des os longe. 24 p.

du cimetiére de

5. Mihaly Malan: Sur le matérial anthropo-
logique de la découverte de Nogradkdvesd.
25-32 p.

ABSTRACT. The author describes Nogradkdvesd (Nograd
county, Hungary) cemetery from Hungarian Conquest
Period. He writes the cranial measurements andésdi
and the post-cranial measurements. With 3 tabldslan
figure. Inventory numbers: 8273 — 8275.

KEYWORDS Nogradkovesd, Craniometry,
Hungarian Conquest Period.

BiBL.: 32 p.

ILLUSTR.:
¢ [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 8273 (tombe ,3.)

Nogradkovesd. 28 p.

« [Unnumbered table] Négradkoévesd — Epoque de la
conqueéte hongroise. Caractéres métriques. 30 p.

« [Unnumbered table] Négradkoévesd — Epoque de la
conquéete hongroise. Indices principaux et
caracteres morphologiques. 31 p.

« [Unnumbered table] Nogradkévesd - Epoque de la
conqueéte hongroise. Mesures des os longe. 31 p.

Osteometry,

6. Pal Liptak — JdnosNemeskéri Le biblio-
graphie de [l'anthropologie historique en
Hongrie 1946—-1955. 33-36 p.

ABSTRACT. Anthropological bibliography from 1946 until
1955 at the Department of Anthropology.
KEYWORDS Bibliography of departmental publications.

1(2). 1956

7. JanosNemeskeéri La population de Brigetio
(II-1VVe siecles). 3746 p.
ABSTRACT. The author describes some cemeteries near
Sz6ny (=Brigetio, Komarom-Esztergom county, Hunga-
ry) from Roman Period. He writes the cranial
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measurements and indices. 2 tables and 1 figure.
Inventory numbers: 4794 — 4805.

KEYWORDS S#ny, Roman Period, Craniometry,
Osteometry.
BiBL.: 46 p.
ILLUSTR.:
¢ [Unnumbered fig.] (m.) Plan du cimetiére romaia d
Szony. 38 p.

« [Unnumbered table] $ny — Epoque romaine (lll-1Ve
siécle). Caractéres métrique. 44 p.

« [Unnumbered table] $ny — Epoque romaine (lll-1Ve
siécle). Indices principaux et caracteres morpho-
logiques. 45 p.

8. Pal Liptak : Contributions a l'anthropologie
des temps avars de la région de Kisk.
47-52 p.
ABSTRACT. The author describes the Kisks-Pohibuj
macké (Bacs-Kiskun county, Hungary) cemetery from
Avar Age. He writes the cranial measurements and
indices. With 2 tables. Inventory numbers: 287288&,
3458.
KEYWORDS Kiskérds, Pohibuj mackd, Avar Age, Cranio-
metry.
BiBL.: 52 p.
ILLUSTR.:
¢ [Unnumbered table] Kiskos ("Puhibuj mackoé™) —
Epoque avare. Varactéres métriques. 50 p.

¢ [Unnumbered table] Kiskos ("Puhibuj mackoé™) —
Indices principaux et caractéres morphologiques.
51 p.

9. Sandor Wenger. Les découvertes
anthropologiques de Kunszentmarton pro-

venant de la Période avare. 53-59 p.
ABSTRACT. The author describes Kunszentmarton (Jasz-
Nagykun-Szolnok county, Hungary) cemetery from
Avar Age. He writes the cranial measurements and
indices and the post-cranial measurements. With 3
tables and 3 figures. Inventory numbers: 2284, 2493
2494. [Unfortunately the material was destroyed].
KEYWORDS Kunszentmarton, Avar Age, Craniometry,
Osteometry.
BiBL.: 59 p.
ILLUSTR.:
* [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 2284. Tombe52 p.
* [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 2493. Tombe3s p.
« [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv:2492. Tombe B& p.
« [Unnumbered table] Kunszentmarton — Epoque avare.
Caracteres métriques. 57 p.
« [Unnumbered table] Kunszentmarton — Epoque avare.
Indices principaux et caractéres morphologiques.
58 p.
« [Unnumbered table] Kunszentmarton — Epoque avare.
Mesures des os longs. 58 p.

10. Mihdly Malan: L'anthropologie du cime-
tiere de Bodrogszerdahely (Xe siécle). 61—
74 p.

ABSTRACT. The author describes Bodrogszerdahely (Streda
nad Bodrogom, Slovakia) cemetery from the 10th cen-
tury. He writes the cranial measurements and irsdice
With 3 tables and 3 figures. Inventory numbers: B#3
3733.

KEYWORDS Bodrogszerdahely,
Conquest Period.

BiBL.: 74 p.

ILLUSTR.:

Craniometry, Hungarian



« [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 3731. 66 p.

* [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 3732. 67 p.

* [Unnumbered fig.] (i.) No d'inv.: 3733. 68 p.

« [Unnumbered table] Bodrogszerdahely — Epoqueade |
conqueéte hongroise. Caractéres métriques. 69 p.

« [Unnumbered table] Bodrogszerdahely — Epoquede |
conqueéte hongroise. Indices principaux et carac-
téres morphologiques. 70 p.

« [Unnumbered table] Bodrogszerdahely — Epoquede |
conqueéte hongroise. Mesures du profil horizontal
(Debetz). 71 p.

l1(1). 1957

11. SandorWenger. Données ostéométriques

sur le matériel anthropologique du cimetie-
re d'Alattydn-Tulat, provenant de I'époque

avare. 1-55 p.

ABSTRACT. The author describes Alattyan-Tulat (Jasz-
Nagykun-Szolnok county, Hungary) cemetery from
Avar Age. He writes the cranial measurements and
indices and the post-cranial measurements. With 14
tables. Inventory numbers: 3464 — 3719, 3935, 6056.

KEYWORDS Alattyan-Tulat, Craniometry, Osteometry, Avar
Age.

BiBL.: 5 p.

ILLUSTR.:

* Table 1: Répartition des trouvailles archéologiu
Hommes. 6-9 p.

* Table 2: Répartition des trouvailles archéologiu
Femmes. 10-15 p.

« Table 3: Répartition des trouvailles archéologiu
Inf.l. et ll., et juvéniles. 16 p.

« Table 4: Répartition des cranes selon le sex@gs.
16 p.

* Table 5: Caractéres métrigues — Hommes. 17-26 p.

« Table 6: Indices principaux — Hommes. 27-32 p.

* Table 7: Caractéres métrigues — Femmes. 33—-41 p.

« Table 8: Indices principaux — Femmes. 42—-46 p.

e Table 9: Caractéres métriques — Inf.l. et Il., et
juvéniles. 47-48 p.

« Table 10: Indices principaux — Inf.l. et Il.,jat/éniles.
49 p.

* Table 11: Mesure des os longs — Hommes. 50-51 p.

* Table 12: Mesure des os longs — Femmes. 52-53 p.

« Table 13: Moyennes des caractéres principaux —
Hommes. 54 p.

« Table 14: Moyennes des caractéres principaux —
Femmes. 55 p.

1(2). 1957

12. JdnosNemeskéri Einige Bemerkungen zu

V. Lebzelters arbeit ,Beschreibung der Ske-

lettreste von Tiszaderzs”. 1-2 p.
KEYWORDS Comment, Tiszaderzs.
BiBL.: 2 p.

13. Viktor Lebzelter: Beschreibung der

Skelettreste von Tiszaderzs. 3-59 p.

ABSTRACT. The author describes Tiszderzs (Jasz-Nagykun-
Szolnok county, Hungary) cemetery from Avar Age. He
writes the cranial measurements and indices and the
post-cranial measurements. With 15 tables. Invgntor
numbers: 2287 — 2300, 3413 — 3415, 3958 — 3986.
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KEYWORDS Tiszaderzs, Craniometry, Osteometry, Avar
Age.
BiBL.: 39 p.
ILLUSTR.:
¢ [Unnumbered table] Typenanalyse (x—49.9, 50.09;54.
55.0-x). 35 p.
¢ [Unnumbered table] Schadelmasse und Indices.
Manner. 40-41 p. [Grab No. 9-25.]
¢ [Unnumbered table] Schadelmasse und Indices.
Manner. 41-44 p. [Grab No. 41-89.]
* [Unnumbered table] Variationsbreite und Mittelteer
Méanner. 45 p.
¢ [Unnumbered table] Schadelmasse und Indices.
Frauen. 46-48 p. [Grab No. B-21.]
¢ [Unnumbered table] Schadelmasse und Indices.
Frauen. 48-50 p. [Grab No. 34-67.]
* [Unnumbered table] Variationsbreite und Mittelteer
Frauen. 51 p.
¢ [Unnumbered table] Humerus. Manner. 52 p.
« [Unnumbered table] Humerus. Frauen. 53 p.
« [Unnumbered table] Femur. M@nner. 54 p.
« [Unnumbered table] Femur. Frauen. 55 p.
* [Unnumbered table] Femur (Indices). Manner. 56 p.
* [Unnumbered table] Femur (Indices). Frauen. 57 p.
* [Unnumbered table] Tibia. Manner. 58 p.
* [Unnumbered table] Tibia. Frauen. 59 p.

. 1958

14.JanosNemeskéri Avant-propos. 1-2 p.

KEYWORDS Preface.

15. Tibor Toth: Profilation horizontale du
crane facial de la population ancienne et
contemporaine de la Hongrie. Probleme de
l'origine des Hongrois. (Horizontal profi-
ling of the facial skeleton of the ancient and
contemporary population of Hungary. In
connection with the origin of the Hungarian
people). 3—-126 p.

ABSTRACT. The author publishes his thesis. He writes from
17 cemeteries 489 cranial indices and describeis hor
zontal profiling of the facial skeleton of the agrti and
contemporary population of Hungary. With 35 tables
and 22 figures. English summary on 64—67 p. Inugnto
numbers: 1291 — 1310, 2573 — 2607, 5141 — 5172.

KEYWORDS Copper Age, Roman Period, Avar Age,
Hungarian Conquest Period, Als6némedi, Szentes-
Nagyhegy, Budapest-Andor u., Palotabozsok, Duna-
pentele, Janoshida-Tétkér puszta,sUll UllS 11, Ull6-
llona ut, Eger, Rad, Kérpuszta, Oroshaza-Rakoéeritel
Mohéacs-Csele, Rimaszombat, Budapest-Vaci Ut, Buda-
pest-Mester u.

BiBL.: 70-79 p.

ILLUSTR.:

« Table 1-3: Matiére paléoanthropologique en Hangri

16 p.
« Table 4: Données craniométriques de certainsesran
provenant du cietiere romain tardif d'Intercisa,

Yntercisa (4th c.), Ud 1. (Avar), Ull6 1l. (Avar), Janoshida
(Avar), Kérpuszta (11th c.), WHlona at (9-11th c.), Eger (10th
c.), Rad (10-11th c.), Oroshaza-Rakoczitelep (1helR.),
Mohéacs-Csele (14-15th c¢.), Rimaszombat (15-17th, c.)
Budapest-Vaci Ut (17-19th c),Budapest-Mestet 8-19th c.)



selon la profilation horizontale de la face. 21 p.

« Table 5: Répartition des types selon S. Weng@s3L
p. 23.

« Table 6: Données craniometriques de quelquessran
provenant du cimetiére de Janoshida-Totkérpuszta
(7e et 8e siécles) selon la profilation horizontat@

p.

« Table 7: Répartition de stypes. &ll., U5 Il. 24 p.

« Table 8: Rapprochement des séries avars proveleant
la Hongrie et des représentants des duex grand'-
races eurasiatiques, selon les coefficients et les
indices moyens se portant sur la platitude du crane
facial. 25 p.

« Table 9: Découvertes avares en Hongrie (7e et 8e

siecles). 26 p.
« Table 10: Découvertes avares en Hongrie (8eesicl
29 p.

« Table 11: Découvertes avares en Hongrie (8eesicl
31 p.

« Table 12: Rapprochment des cranes avars authestiq
et des séries "artifacielles" étabilies sur la bdee
valeurs (en %) obtenues par les déterminations
typologiques de P. Liptak et S. Wenger. 32 p.

« Table 13: Données craniométriques de la profifati
horizontale figurant dans la comparison des trou-
vailles anthropologiques avars aux restes 0sseux
des Hongrois conquérants. Femmes. 33 p.

« Table 14: Les coefficients, et l'indice moyen éyéh
de la platitude faciale des Hongrois conquérants
comparées aux représentants des deux grand'races
eurasiatiques. 34 p.

* Table 15: Contréle des conclusions de P. Liptak
concernant les composants raciaux des Hongrois
conquérants. 35 p.

« Table 16: Données comparatives. Coefficients (mo-
yenne faciale, moyenne nasale), Indice moyen
général. 36 p.

« Table 17: Coefficients, et indice moyen général
(objectifs et hypothétiques) de la platitude fezial
des Hongrois anciens, comparativment aux repré-
sentants de la grand'race mongoloide. 37 p.

* Table 18: Probabilité des différences (D) ents |
cranes avars et hongrois authentiques et des déries
"artificielles" (concernant les cranes authentiques
mentionnés) sur la base des marques de la
profilation horizontale. Hommes. 39 p.

e Table 19: Probabilité des différences (D) ents |
cranes avars et hongrois authentiques et des déries
"artificielles" (concernant les cranes authentiques
mentionnés) sur la base des marques de la pro-
filation horizontale. Femmes. 40 p.

« Table 20: Données comparatives.ddlona Gt (9e et
10e s.) and Zlivka (8e et 9e s.). 41 p.

« Table 21: Tableu comparatif de quelques sériésopa
anthropologiques. Hommes. 42 p.

¢ Table 22: Tableu comparatif de quelques séries
paléoanthropologiques. Femmes. 43 p.

« Table 23: Données comparatives. Eger (10e syk&I|
(8eet9es.). 44 p.

« Table 24: Données comparatives. Eger (10e syk&I|
(8e et9e s.), Rad (10e et 11e s.). 44 p.

* Table 25: Cranes féminins provenant des cimetiére
d'Eger, de Vorovkoi Vrag et de Kaibel. 46 p.

« Table 26: Données comparatives. Coefficients (mo-
yenne faciale, moyenne nasale), Indice moyen
général. 49 p.

* Table 27: Données comparatives. Angle nasomalare,
Angle zygomaxillaire, Hauter dacriale, Hauter
simotique, Angle de la proéminence nasale, Indice
dacrial, Indice simotique. 50 p.

e Table 28: Données comparatives. Coefficients
(moyenne faciale, moyenne nasale), Indice moyen
général. 50 p.
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¢ Table 29: Données craniometrigues montrant des
traces de mongoloidité dans la matiére provenant
de Rimaszombat (15e — 17e s.). 52 p.

* Table 30: Rapprochement établi entre les cranes
provenant des cimetiéres de Budapest, selon les
indices principaux. 53 p.

e Table 31: Données bhiometriques du degré de la
platitude faciale des cranes provenant de deux
cimetiéres de Budapest, de I'époque actuelle. 54 p.

« Table 32: Degré de la platitude faciale (Hongrs) p.

« Table 33: Degré de la platitude faciale (URS8)p5

¢ Table 34: Tableu comparatif de quelques séries
paléoanthropologiques. Hommes. 59 p.

¢ Table 35: Tableu comparatif de quelques séries
paléoanthropologiques. Femmes. 60 p.

¢ [Unnumbered table] Mean value of the principal
marks of flatness of face in ancient and contem-
porary skulls discovered in Hungary. 68 p.

¢ [Unnumbered table] Mean values of some com-
parative series. 69 p.

¢ [Unnumbered table] Mensuration individuelle de
chaque crane selon les marques de la profilation. 1
Dans la Section Anthropologique du Musée
d'Histoire naturelle Budapest. (Enéolithique, Inter
cisa, UlB 1., OIS Il., Janoshida, Uli-llona t,
Oroshéaza, Kérpuszta, Mohacs-Csele, Rad). 2. Dans
I'Institut Anthropologique de I'Université EOtvos
Lorand Budapest (Eger, Rimaszombat, Budapest-
Vaci Ut, Budapest-Mester utca). p.103-125.

« Fig. 1. (d.): Comparison de quelques séries otani
giques selon les valeurs moyennes de la profilation
horizontale du crane facial. 38 p.

* [Unnumbered fig.] (d.): Carte des découverte$iamnt
pologiques en Hongrie analysés selon la profilisa-
tion horizontale. 82 p.

* [Unnumbered fig.] (d.): Diagramme épochal dediin
ce moyen général concernant la platitude du crane

faciale. p. 83. [Epoque, Indice moyen générale].

¢ [Unnumbered fig.] (d.): Coefficients de la platie
faciale. p. 84. [Face, Région nasale].

¢ [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et zygo

maxillaire. (Tableau 1.) [Male]. p. 85.

* [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et feaut
dacriale. (Tableau 2.) [Male]. p. 86.

* [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et feaut
simotique. (Tableau 3.) [Male]. p. 87.

¢ [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et andé
la proéminence nasale. (Tableau 4.) [Male]. p. 88.

* [Unnumbered fig.] (d.): Angle zygomaxillaire etgle
de la proéminence nasale. (Tableau 5.) [Male]. p.
89.

* [Unnumbered fig.] (d.): Largeur et hauteur dderia
(Tableau 6.) [Male]. p. 90.

e [Unnumbered fig.] (d.): Hauteur dacriale et hamte
simotique. (Tableau 7.) [Male]. p. 91.

* [Unnumbered fig.] (d.): Hauteur dacriale et andéela
proéminence nasale. (Tableau 8.) [Male]. p. 92.

* [Unnumbered fig.] (d.): Hauteur simotique et andke
la proéminence nasale. (Tableau 9.) [Male]. p. 93.

¢ [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et zygo
maxillaire. (Tableau 1.) [Female]. p. 94.

* [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et feaut
dacriale. (Tableau 2.) [Female]. p. 95.

4, Sibérie, Asie Centrale — URSS. Région de I'O@aRégion
du cours moyen de la Volge et celle de la mer d/AZd
Découvertes anthropologiques en Hongrie. 4. Aut@svailles
anthropologiques. 5. Position hypothétique.

3. Sibérie, Asie Centrale — URSS. 2. Régions dédiga et de
mer d'Azov. 3. Découvertes anthropologiques en IHengt.
Position hypothétique.



* [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et feaut
simotique. (Tableau 3.) [Female]. p. 96.

e [Unnumbered fig.] (d.): Angle nasomalaire et andé
la proéminence nasale. (Tableau 4)[Female]. p. 97

* [Unnumbered fig.] (d.): Angle zygomaxillaire etgle
de la proéminence nasale. (Tableau 5.) [Female]. p.
98.

¢ [Unnumbered fig.] (d.): Largeur et hauteur dderia
(Tableau 6.) [Female]. p. 99.

e [Unnumbered fig.] (d.): Hauteur dacriale et hamte
simotique. (Tableau 7.) [Female]. p. 100.

¢ [Unnumbered fig.] (d.): Hauteur dacriale et andéela
proéminence nasale. (Tableau 8.) [Female]. p. 101.

* [Unnumbered fig.] (d.): Hauteur simotique et ande
la proéminence nasale. (Tableau 9)[Female]. . 10

IV. 1961

16. JanosNemeskéri — Kinga Ery — Alan

Kralovanszky — Laszl6Harsanyi: Data to
the reconstruction of the population of an
eleventh century cemetery: Gava-Market.
(A methodological study). 1-64 p.

ABSTRACT. The authors describe Gava-Market (Szabolcs-
Szatmar-Bereg county, Hungary) cemetery from Arpa-
dian Age. They write each properties about graledg
of the grave, General data of the anthropologiicalsf,
Biological data, The characters of the cranium loele
et viscerale, Teeth, Characters of the skeletalebon
Constitution, Stature, Pathologic lesions, Reprigie
value of vertebrale column, Diagnosis, Typological
character, Other characteristics, Archaeologicatema
rial). With 15 tables, 2 figures and 16 plates.dmtory
numbers: 10281 — 10310.

KEYWORDS Géva-Véasartér, Arpadian Age, Craniometry,
Osteometry.

BiBL.: 64 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: The division of individuals accordingage.

46 p.

* Table 2: Abridged-martality table. 46 p.

« Table 3: The placing of forearms. 48 p.

« Table 4: Comprehensive table of sex, age, catistit,
stature, pathologic lesions defined for the antbrop
logical finds, together with their representative
values. 54 p.

e Table 5: Craniometric series. Individual measure-
ments. 55 p.

« Table 6: Craniometric series. Individual indicg8.p.

» Table 7: Skeletal measurements and indices. 8acru

57 p.

« Table 8: Skeletal measurements and indices. Clavi
cula. 57 p.

* Table 9: Skeletal measurements and indices. Humer
58 p.

¢ Table 10: Skeletal measurements and indices.iRadi
59 p.

e Table 11: Skeletal measurements and indices.eJlna
60 p.

« Table 12: Skeletal measurements and indices. Femo
61 p.

¢ Table 13: Skeletal measurements and indicesa&ibi
62 p.

¢ Table 14: Skeletal measurements and indices.ielv
63 p.

« Table 15:Age distribution of pathological chasds p.
 Fig. 1 (d.): Deaths. [Non-paginated diagram, eemv
46-47 p.]
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e Fig. 2 (d.): Survivors. [Non-paginated diagram,
between 46-47 p.]

* Plate 1 (m.): Gava-Market vemetery map. [Non-pagi

nated plate, after 64 p.]

Plate 2 (p.): Grave No. 6. (Inv. No. 10286). [Non
paginated cranial photos. Lateral, frontal, vettica
and posterior views, after 64 p.]

Plate 3 (p.): Grave No. 10. (Inv. No. 10290). {No
paginated cranial photos. Lateral, frontal, vettica
and posterior views, after 64 p.]

Plate 4 (p.): Grave No. 19. (Inv. No. 10299). {No
paginated cranial photos. Lateral, frontal, vettica
and posterior views, after 64 p.]

Plate 5 (p.): Grave No. 19. (Inv. No. 10299). {No
paginated post-cranial photos, after 64 p.]

Plate 6 (p.): Grave No. 32. (Inv. No. 10309). {No
paginated post-cranial photos, after 64 p.]

Plate 7 (p.): Grave No. 1. (Inv. No. 10281). [Non
paginated archeological photos, after 64 p.]

Plate 8 (p.): Grave No. 1. (Inv. No. 10281). [Non
paginated archeological photos, after 64 p.]

Plate 9 (p.): Grave No. 1. (Inv. No. 10281). [Non
paginated archeological photos, after 64 p.]

Plate 10 (p.): Grave No. 3. (Inv. No. 10283), w&ra
No. 4. (In. No. 10284), Grave No. 5. (Inv. No.
10285), Grave No. 7. (Inv. No. 10287), Grave No.
9 (Inv. No. 10289). [Non-paginated archeological
photos, after 64 p.]

Plate 11 (p.): Grave No. 10. (Inv. No. 10290)aGr
No. 11. (In. No. 10291), Grave No. 12. (Inv. No.
10292), Grave No. 13. (Inv. No. 10293), Grave No.
16 (Inv. No. 10296). [Non-paginated archeological
photos, after 64 p.]

Plate 12 (p.): Grave No. 18 (Inv. No. 10298). fiNo
paginated archeological photos, after 64 p.]

* Plate 13 (p.): Grave No. 24. (Inv. No. 10302)aGr
No. 21. (In. No. 10301), Grave No. 19. (Inv. No.
10299), Grave No. 17. (Inv. No. 10297). [Non-
paginated archeological photos, after 64 p.]

* Plate 14 (p.): Grave No. 28. (Inv. No. 10305)aGr
No. 26., Grave No. 29. (Inv. No. 10306), Grave No.
30. (Inv. No. 10307). [Non-paginated archeological
photos, after 64 p.]

« Plate 15 (p.): Grave No. 32. (Inv. No. 10309)ofN
paginated archeological photos, after 64 p.]

« Plate 16 (p.): Grave No. 33. (Inv. No. 10310)ofN
paginated archeological photos, after 64 p.]

V. 1962

17. Andor Thoma: Le déploiement évolutif de

I'Homo sapiens. 1-113 p.

ABSTRACT. The author describes evolution of Homo sapiens
merely scientific references and plaster-castswrige this
essay in 1961 without he known Debetz's some eabent
works. The author accomplishes some important iegdn
matter of human evolution. With 2 tables, 5 figueesd 6
plates.

KEYWORDS Homo sapiens.

BIBL.: 96-104 p.

ILLUSTR.:

e Table 1: Moyennes (et nombre de cas) de trois
échantillons craniométriques, avec I'écart-type
utilisé pour la standardisation. 61 p.

« Table 2: Distances statistiques entre le grougenn
dertalien précoce, les Mongoloides de type baika-
lien et les Cro-Magnon du Paléolithique supérieur,
calculées par la méthode de Penrose. 61 p.

¢ Fig.1 (d.): Schéma provisoire idéal de I'évolntio
humaine. 16 p.



¢ Fig. 2 (m.): L'extension du Paléolithiqgue en Ehep
du Sud-ouest vers I'Est. 36 p.

* Fig. 3 (d.): Profil graphique: comparison de 6
caractéres nétriques des cranes de Skhul avec les
caracterescorrespondants d'autres cranes fostiles e
de I'homme récent. 50 p.

 Fig. 4 (d.): Démonstration du caractére intraffuge
de I'évolution humaine. 80 p.

Fig. 5 (d.): Esquisse schématigue de ['évolution
humaine. 88 p.
¢ Plate 1: Shanidar |. (after Stewart), TeSik-Tas

(Usbekistan) child (plaster), Baikal-type Avar Age
male cranium (form Mosonszentjanos cemetery,
Hungary). [Non-paginated cranial photos. Lateral
views, between 114-115 p.]

¢ Plate 2: Shanidar |. (after Stewart), TeSik-Tas
(Usbekistan) child (plaster), Baikal-type Avar Age
male cranium (form Mosonszentjanos cemetery,
Hungary). [Non-paginated cranial photos. Frontal
views, between 114-115 p.]

¢ Plate 3: Shanidar |. (after Stewart), TeSik-Tas
(Usbekistan) child (plaster), Baikal-type Avar Age
male cranium (form Mosonszentjanos cemetery,
Hungary). [Non-paginated cranial photos. Vertical
views, between 114-115 p.]

¢ Plate 4: Shanidar |. (after Stewart), TeSik-Tas
(Usbekistan) child (plaster), Baikal-type Avar Age
male cranium (form Mosonszentjanos cemetery,
Hungary). [Non-paginated cranial photos. Posterior
views, between 114-115 p.]

« Plate 5: Shanidar |. and Baikal-type tunguskanicia
(after Roginski), Archaic mongolid cranium (from
Ondadd cemetery, Hungary). [Non-paginated cranial
photos. Lateral and semi-profile views, between
114-115p.]

« Plate 6: Pithecanthropus Il., Ngandong V. ancmnéec
Australian cranium (after Weidenreich). [Non-
paginated cranial photos. Lateral views, between
114-115p.]

18. Thoma Andor: A Homo sapiens kibon-
takozasa. (Dénouement of Homo sapiens).
114-178 p.

ABSTRACT. The author describes evolution of Homo sapiens
merely scientific references and plaster-castswitse
this essay in 1961 without he known Debetz's some
essential works. The author accomplishes some
important theories in matter of human evolutionth\
tables and 5 figures.
KEYWORDS Homo sapiens.
BiBL.: 96-104 p.
ILLUSTR.:
* Table 1: Mean of three craniometrical patternd an
cases, and the scatter to standardisation. 153 p.
« Table 2: Statistical distance between Early
Neanderthal group, Baikal-type mongolids and
Upper Paleolithic Cro-Magnon by Penrose method.
153 p.
e Fig. 1 (d.): Provisionally pattern of human euan.
125 p.
* Fig. 2 (m.): Stretch of paleolithic from Southdawest
to East. 137 p.
¢ Fig. 3 (d.): Abberation diagram: Six metrical
characters of Skhul crania comparison other fossil
crania and the decent characters of recent human.
146 p.
« Fig. 4: Verification of human evolution. 164 p.
« Fig. 5: Idea of human evolution. 169 p.

98

VI. 1963

19. Die spatmittelalterliche Bevdlkerung von
Fonyod. 1-166.

ABSTRACT. Die spatmittelalterliche Bevolkerung von
Fonyéd (Somogy Komitat, Ungarn) von der Arbeits-
gemeinschaft der Anthropologischen Abteilung des
Ungarischen Naturhistorischen Museums. With 26 tab-
les, 2 figures and 20 plates. Inventory number2432-
12412.

KEYWORDS Fonyod, Craniometry, Osteometry, Arpadian
Age, Middle Ages.

. [Inhalt]. 1-5 p.

JanoNemeskéri Einleitung. 1 p.

Kinga Ery: Geschichte des Fundortes und der Ausgrabung.

1-3 p.
Kinga Ery — JanoNemeskéri Die Methode der Aufarbei-
tung. 3—-4 p.

II. Individuelle Angaben uber das anthropo-

logische Material. 5-129 p.

[ll. Ergebnisse der anthropologischen Analyse.
130-162 p.
Kinga Ery: Zustand und Aussagewert des Materials. 130—

131 p.

JanosNemeskéri Vertleitung nach Geschlecht und Lebens-

alter. 131-133 p.

JanodNemeskeéri— SzilviaNozdroviczky: Demographische

Charakteristika. 134-136 p.

Gyula Dez$ — SandorWenger. Die metrischen Befunde

des Schadelmaterials. 137-144 p.

Gyula Dez$ - Sandor Wenger. Metrische Charakteri-

sierung des Skelettmaterials. 145 p.

Tibor T6th: Gesichtsprofilanalyse. 146-148 p.
Andor Thoma: Deskriptiv-morphologische Merkmale. 148—

150 p.

Andor Thoma: Anatomische Variationen. 150-152 p.
JanosNemeskéri Taxonomische und vergleichende Aus-

wertung. 152-154 p.

Laszl6 Harsanyi — JanosNemeskeéri Paldopathologie.

154-158 p.

GyorgyHuszar: Palaostomatologie. 158-162 p.
Schrifttum [BBL.]. 163-165 p.
Tafelerklarungen. 166 p.

ILLUSTR.:

« Table 1:[Sexual dimorphism. Males and femal&§]p.

« Table 2[Sexual dimorphism. Males and female].p.

« Table 3:Verteilung der Kinder nach Lebensalt&82 p.

« Table 4: Verteilung in der juvenilen Altersgruppach
Geschlecht und Lebensalter. 132 p.

« Table 5: Verteilung der Erwachsenen nach Ge-sbhle
un Lebensalter. 133 p.

» Table 6: Mass der Sexualisation der Manner und de
Frauen in den einzelnen Altersgruppen. 133 p.

« Table 7: Verkirzte Sterbetafel (beide Ge-schieght
Fonyéd. 135 p.

 Table 8: Verkirzte Sterbetafel der Manner uncuEéra
im Erwachsenenalter, Fonydd. 136 p.

« Table 9: Statistische Parameter der wichtigstet- m
rischen Merkmale der Fonydder Skelett-serie. Die
Roéhrenknochen sind rechtsseitig. Altersgruppe 23—
60. 138-139 p.

« Table 10: Verteilung der metrischen Merkmale der
Fonydder Skelettserie nach Kategorien. Alters-
gruppe 23-60. Absolute Vorkommen. Die post-
kranialen Knochen sind rechtsseitig. 140-144 p.

« Table 11:Die Ergebnisse der metrischen Analysep.

« Table 12: Die Ergebnisse der metrischen Analy&ep.

« Table 13: Die wichtigsten Angaben des Gesichts-
profils. [Males]. 146 p.

« Table 14: Die wichtigsten Angaben des Gesichts-



profils. [Females]. 147 p.

« Table 15: Die biometrische Analyse der Gesicht-
flachheit. 147 p.

e Table 16: Vergleich der wichtigsten Werte der
Gesichtsflachheit. 148 p.

* Table 17: Verteilung der deskriptiven Merkmale de
Fonydder Skelettserie in der Altersgruppe 23-60.
Absolute Zahl der Vorkommen. 149 p.

« Table 18: [Cranial morphological characteristics.
Males and females]. 150 p.

» Table 19: Vorkommen der anatomischen Variationen
der Fonydder Schadelknochen. 151 p.

« Table 20: Verteilung der pathologischen Veranderu
gen nach Lebensalter. 154 p.

« Table 21: Verteilung der Spondylose urter derzelin
nen Abschnitten der Wirbelsdule, sowie der
Schwere nach. 155 p.

« Table 22: Verteilung der Spondylose nach Gestlilec
und Lebensalter. 156 p.

« Table 23: Verteilung der wichtigsten pathologisch
Veranderungen in der Popula-tion von zwei Graber-
feldern aus dem 14-16 Jh. 158 p.

« Table 24: Gebisszustand der Population von Fonyod
160 p.

« Table 25: Gebiss in den Kinderschadeln von Fonyod
161 p.

« Table 26: Abrasionsgrad nach Altersgruppen. 161 p

e Fig. 1 (d.): Sterbzifferern nach Geschlecht und
Lebensdauer (), Fonyéd. 134 p.

« Fig. 2 (d.): Uberlebensordung)(Fonyad. 135 p.

* Plate 1 (m.): Plan der erschlossenen Festungdesd
spatmittelalterlichen Gréaberfeldes von Fonydd.
[Non-paginated map, after 166 p.]

* Plate 2: Grave No. 32. (Inv. No. 12271). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

* Plate 3: Grave No. 45. (Inv. No. 12285). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

* Plate 4: Grave No. 54. (Inv. No. 12204). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

* Plate 5: Grave No. 47. (Inv. No. 12287). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

* Plate 6: Grave No. 73. (Inv. No. 12314). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

e Plate 7: Grave No. 111. (Inv. No. 12354). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

¢ Plate 8: Grave No. 137. (Inv. No. 12379). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

¢ Plate 9: Grave No. 137. (Inv. No. 12379). [Non-
paginated cranial photos. Frontal, lateral, veltica
and posterior views, after 166 p.]

¢ Plate 10: Grave No. 21. (Inv. No. 12260). [Non-
paginated post-cranial photos, after 166 p.]

« Plate 11: Grave No. 111. (Inv. No. 12354) andv@ra
No. 131. (Inv. No. 12376). [Non-paginated post-
cranial photos, after 166 p.]

* Plate 12: Grave No. 31. (Inv. No. 12270), Grawe N
116. (Inv. No. 12360) and Grave No. 101. (Inv. No.
12344). [Non-paginated postcranial photos, after
166 p.]

¢ Plate 13: Grave No. 50. (Inv. No. 12290). [Non-
paginated microscopic and macroscopic cranial
photos, after 166 p.]

¢ Plate 14: Grave No. 50. (Inv. No. 12290). [Non-
paginated cranial photos, after 166 p.]

* Plate 15: Grave No. 15. (Inv. No. 12252), Grawe N
sporadic (Inv. No. 12406) and Grave No. 48. (Inv.

99

No. 12288). [Non-paginated cranial and post-
cranial photos, after 166 p.]

* Plate 16: Grave No. 95. (Inv. No. 12338). [Non-
paginated cranial photos, after 166 p.]

e Plate 17: Grave No. 95. (Inv. No. 12338). [Non-
paginated cranial photos, after 166 p.]

« Plate 18: Grave No. 75. (Inv. No. 12317) and @rav
No. sporadic (Inv. No. 12403). [Non-paginated
cranial photos, after 166 p.]

* Plate 19: Grave No. 81. (Inv. No. 12324), Grawe N
79 (Inv. No. 12321) and Grave No. 50. (Inv. No.
12290).[Non-paginated cranial photos, after 166 p.

« Plate 20: Grave No. 69. (Inv. No. 12309), Grawe N
31. (Inv. No. 12270) and Grave No. 97. (Inv. No.
12340). [Non-paginated cranial photos. Frontal,
lateral, vertical and posterior views, after 166 p.

VII. 1966

20.Tibor Téth: Avant-propos. 1-2 p.

ABSTRACT. Departmental bibliography on 2 p.
KEYWORDS Preface.

21. OlgaBottyan: Data to the anthropology of
the Avar Period population of Budapest. 3—
33 p.

ABSTRACT. The author describes eight Avar Age cemeteries
from Budapest, Hungary. She writes the cranial
measurements and indices. With one map, 13 tabigs a
2 plates. Inventory numbers: 2559, 4856, 4866, 6285
6288, 6289, 6292-6293, 6341, 9022-9034,

KEYWORDS Avar Age, Craniometry, Osteometry, Budapest-
Rakos, Budapest-Rékoshegy, Budapest-Rakoskeresztur,
Budapest-Réakospalota, Budapest-Soroksari Ut, Buda-
pest-Békasmegyer, Budapestlz utca, Budapest-
Torokbalinti Gt.

BiBL.: 26-27 p.

ILLUSTR.:
¢ [Fig. 1 (m.): Map of Budapest. 4 p.]

« Table 1: Distribution per sex and age accordiog t
localities. 12 p.

» Table 2: Mean values of male and female skull$ an
percentals of sexual differences. 14 p.

 Table 3—4: Statistical values of metric data. dsahnd
Females. 16 p.

« Table 5: Individual facial profile data. 18 p.

« Table 6-7: Statistical values of facial profilatal
Males and Females. 19 p.

* Table 8: Comparison of some series from the Avar
Period (facial profile). 20 p.

« Table 9-10: Comparisons of various Avar Period
localities. Males and Females. 22-23 p.

e Table 11-13: Measurements, indices and
morphological data. 28-29 p.

« Plate 1 (p.): Inv. No. 6285., Inv. No. 6293.,.18024.
and Inv. No. 9025. [Frontal, lateral and semi-geofi
views. Non-paginated cranial photos, between 34—
35p.]

22. GyulaDezs$: A population of the Scythian
Period between the Danube and the Tisza.
35-83 p.

ABSTRACT. The author describes Szabadszallas-Jézan
(Bacs-Kiskun  county, Hungary) cemetery from
Scythian Period. He writes the cranial measurements

and indices and the post-cranial measurements. With
tables and 14 plates. Inventory numbers: 12816-8.296



KEYWORDS Szabadszallas-J6zan, Craniometry, Osteometry,
Scythian Period.

BiBL.: 5657 p.

ILLUSTR.:
« Table 1: Distribution per sex and age. 52 p.
« Table 2: Brain case measurements. Males. 58-59 p.
 Table 3: Facial skeleton measurements. Males6 60—

p.

« Table 4: Brain case indices and facial skeletwlices.
Males. 62—63 p.

* Table 5: Brain case measurements. Females. §4—65

» Table 6: Facial skeleton measurements. Femaes. 6
67 p.

« Table 7: Brain case indices and facial skeletwlices.
Females. 68—69 p.

« Table 8:Main parameters of cranial measuremeats.

« Table 9: Grouping of absolute measurements. 71 p.

* Table 10-11: Grouping of indices. Brain case and
facial skeleton. 72 p.

» Table 12: Measurements of skeletal bones. Mal&s.
77 p.

» Table 13: Measurements of skeletal bones. Females
78-82 p.

« Table 14: Grouping of index values of skeletah&s
83 p.

* Plate 1 (p.): Grave 124. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 2 (p.): Grave 177. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 3 (p.): Grave 155. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 4 (p.): Grave 140. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 5 (p.): Grave 2. [Frontal, lateral, vertiead
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

» Plate 6 (p.): Grave 45. [Frontal, lateral, vatiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

e Plate 7 (p.): Grave 1. [Frontal, lateral, vertiead
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

 Plate 8 (p.): Grave 40/b. [Frontal, lateral, igzt and
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 9 (p.): Grave 28. [Frontal, lateral, vatiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 10 (p.): Grave 56. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 11 (p.): Grave 54. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 12 (p.): Grave 10. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

« Plate 13 (p.): Grave 15. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

* Plate 14 (p.): Grave 41. [Frontal, lateral, \&tiand
semi-profile views. Non-paginated cranial photos,
between 84-85 p.]

23. Kinga Ery: The Osteological data of the

9th century population of Artand. 85-114 p.
ABSTRACT. The author describes Artand (Hajdu-Bihar
county, Hungary) cemetery from Hungarian Conquest

10C

Period. She writes the cranial measurements aridesid
and the post-cranial measurements. With 9 tablds3an
plates. Inventory numbers: 9595 — 9841.

KEYWORDS Artand, Hungarian Conquest Period, Cranio-
metry, Osteometry.

BiBL.: 87 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Total of individuals at sex and age. iThe
representation values. 88—-93 p.

» Table 2: Parameters of the Male and Female series
(Ad.—Mat.). 93-94 p.

e Table 3: Distribution of indices and measurements
(Ad.—Mat.). 95 p.

« Table 4: Distribution of morphological traits (Ad
Mat.). 96 p.

« Table 5: Degree of characteristics at sex detatian
(Ad.—Mat.). 97 p.

« Table 6: Cranial measurements (Ad.—Mat.). 98101

« Table 7: Cranial indices (Ad.—Mat.). 102-103 p.

« Table 8: Morphological traits (Ad.—Mat.). 104-1p5

« Table 9: Post-cranial mesurements and indices—Ad
Mat.). 106-114 p.

e Plate 1 (p.): Grave 197., Grave 75., Grave laver
90., Grave 53., Grave 182., Grave 54., Grave 126.
and Grave 38. Lateral view. Non-paginated cranial
photos, between 114-115 p.]

* Plate 2 (p.): Grave 197., Grave 75., Grave laver
90., Grave 53., Grave 182., Grave 54., Grave 126.
and Grave 38. Lateral view. Non-paginated cranial
photos, between 114-115 p.]

« Plate 3 (p.): Grave 197., Grave 75., Grave laver
90., Grave 53., Grave 182., Grave 54., Grave 126.
and Grave 38. Vertical view. Non-paginated cranial
photos, between 114-115 p.]

24. Sé&ndor Wenger. Anthropologie de la
population d'Elszallds-Bajcsihegy provenant
des temps avars. 115-206 p.

ABSTRACT. The author describes dslzallas-Bajcsihegy
(Fejér county, Hungary) cemetery from Avar Age. He
writes the cranial measurements. With 38 tables3and
plates. French summary on 149-150 p. Inventory
numbers: 8919 — 8979, 9119 — 9166 and 9209 — 9312.

KEYWORDS Eljszéllas-Bajcsihegy, Craniometry, Osteo-
metry, Avar Age.

BiBL.: 150-151 p.

ILLUSTR.:
« Table 1: Répartition du matériael anthropologique
sauvé. 152 p.
« Table 2: Répartition des cranes selon le sex@gs.
152 p.

« Table 3: Répartition du matériel anthropologigume
a l'analyse métrique. 153 p.

« Table 4: Répartition selon le sexe et I'4ge déses
aptes a la mensuration. 153 p.

» Table 5-7: Mesures et indices des cranes cénébrau
Hommes. 154-159 p.

e Table 8-9: Mesures et indices des cranes faciaux.
Hommes. 160-163 p.

» Table 10-13: Mesures et indices des cranes @nébr
Femmes. 164-171 p.

» Table 14-15: Mesures et indices des cranes faciau
Femmes. 172-175 p.

» Table 16-17: Mesures et indices des cranes @nébr
Inf.l., Inf.Il., Juv. 176-178 p.

« Table 18: Valeurs statistigues des mesures et des
indices principaux. 179 p.

« Table 19: Fréquence de groupe des principales me-
sures. 180-181 p.

« Table 20: Fréquence de groupe des indices pangip
182-183 p.



» Table 21: Mensuration individuelle de chaque eran
selon les marques de la platitude faciale. Hommes.
184-185 p.

» Table 22: Mensuration individuelle de chaque eran
selon les marques de la platitude faciale. Femmes.
186-187 p.

« Table 23: Mesure des os longs et stature calculée
Hommes. 188 p.

« Table 24: Mesure des os longs et stature calculée
Femmes. 189 p.

¢ Table 25: Répartition des anomalies cranio-
morphologiques. 190 p.

e Table 26: Répartition de créne d'adultes aptes a
l'analyse taxonomique par rapport aux cranes
d'adultes sauvés. 191 p.

e Table 27: Répartition de créne d'adultes aptes a
l'analyse taxonomique par rapport aux cranes
d'adultes aptes a la mensuration. 192 p.

« Table 28: Caracteres principaux des certainspgsu
192-193 p.

« Table 29: Moyennes des mesure et indices deaitert
groupes. 194 p.

¢ Table 30-31: Comparaisons régionales de séries
d'hommes. 195-196 p.

« Table 32—-33: Comparaisons régionales de séries de
femmes. 197-198 p.

e Table 34-35: Comparisons régionales de séries
d'hommes. 199-201 p.

e Table 36-37: Comparisons régionales de séries
d'hommes. 202—-205 p.

* Table 38: Rapprochement des coefficients et des
indices moyens généraux de la platitude faciale.
206 p.

* Plate 1 (p.): Grave No. 109. (Inv. No. 9132), @&ra
No. 51/a. (Inv. No. 8945) and Grave No. 199. (Inv.
No. 9251). [Frontal, lateral and semi-profile views
Non-paginated cranial photos, between 206-207 p.]

« Plate 2 (p.): Grave No. 195. (Inv. No. 9244), @&ra
No. 235. (Inv. No. 9281) and Grave No. 241. (Inv.
No. 9285). [Frontal, lateral and semi-profile views
Non-paginated cranial photos, between 206-207 p.]

« Plate 3 (p.): Grave No. 65. (Inv. No. 8953), GzdNo.

244. (Inv. No. 9287) and Grave No. 255. (Inv. No.
9294). [Frontal, lateral and semi-profile views.
Non-paginated cranial photos, between 206-207 p.]

VIII. 1968

25. Tibor Téth: Data to the anthropology of
the Bronze Age population in the Azov-
Area. 3-29 p.

ABSTRACT. The author describes the Yamnaya -culture,
Katakombnaya culture and Srubnaya culture from
Bronze Age. He writes the cranial measurements and
indices and the post-cranial measurements. Withb4 t
les and 8 figures.

KEYWORDS Bronze Age, Craniometry, Osteometry, Azov-
area, Yamnaya culture, Katakombnaya -culture,
Srubnaya culture.

BiBL.: 9 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Means of Middle Bronze Age Series (Azov-
Area). 10-11 p.

« Table 2: Some comparative means of different male
series. 12-14 p.

« Table 3: Individual data of the Bronze Age sereis
(Azov-Area). 18-23 p.

« Table 4: Maximum lenght of extremities (mm) from
the Middle Bronze Age series. 29 p.

101

¢ Fig. 1 (d.): Comparison of some male series. (Max
brfadth of cranium: Byzigomaticum breadth). 15

p.

« Fig. 2 (d.): Comparison of some male series. iiafa
index: Byzigomaticum breadth). 16 p.

* Fig. 3 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height: Byzigomaticum breadth). 17 p.

 Fig. 4 (d.): Comparison of some male series. @b
index: Byzigomaticum breadth). 24 p.

* Fig. 5 (d.): Comparison of some male series. 8Nas
height: Upper facial height). 25 p.

 Fig. 6 (d.): Comparison of some male series. f@rb
height: Upper facial height). 26 p.

e Fig. 7 (d.): Comparison of some male series.
(Zygomaxillar angle: Nasalspine angle). 27 p.

* Fig. 8 (d.): Comparison of some male series. (Nas
malar angle: Nasalspine angle). 28 p.

26. Kinga Ery: Anthropological studies on a
Late Roman population at Majs, Hungary.
31-58 p.

ABSTRACT. The author describes Majs-Mersdd(Baranya
county, Hungary) cemetery from Late Roman Period.
She writes the cranial measurements and the post-
cranial measurements. With 13 tables, 2 platescaed
figure. Inventory numbers: 68.1.1. — 68.1.41.

KEYWORDS Majs, Late Roman Period, Craniometry,

Osteometry.
BiBL.: 38—40 p.
ILLUSTR.:
e Fig. 1 (d.): Per cent distrbution of the dead dge
groups 32 p.

« Table 1: Distribution of the population accordity
age and sex. 40p.

« Table 2: Abridged life. 41 p.

« Table 3: Percentage of the age groups of differen
populations. 42 p.

« Table 4: Variability of the cranial measuremed.p.

« Table 5: Standard deviations of the female pdmria
at Majs and Westerhus. 43 p.

« Table 6: Distribution of morphological featurd8. p.

e Table 7: Mean sexual expression values of 22
characteristics of the skeleton. 44 p.

« Table 8: Mean sexual expression values different
series. 44 p.

e Table 9: The Penrose-distance of different female
population from Majs. 45 p.

« Table 10: Individual representation values, age sex
data. 46 p.

» Table 11/a: Parameters of the male and femalesser
(ad. — sen.) [Cranium]. 47 p.

¢ [Comment to Table 11/a and 11/b on 48 p.]

» Table 11/b: Parameters of the male and femalesser
(ad. — sen.) [Post-cranium]. 49 p.

» Table 12: Distribution of measurements and inslice
50 p.

« Table 13: Individual cranial and post-cranial s.ae-
ments and indices. [Males and females]. 51-58 p.

e Plate 1: Majs, Males. Grave 37 and Grave 50.
[Frontal, lateral and vertical views. Non-paginated
cranial photos, between 58-59 p.]

* Plate 2: Majs, Females. Grave 13 and Grave 36.
[Frontal, lateral and vertical views. Non-paginated
cranial photos, between 58-59 p.]

4Figs. 1-8: Mezolith: Vassilyevka Ill. Neolith: Valsvka II.,
Vovnighy, Dereivka. Aeneolith Copper Bronze AgerRmenia,
Harappa, Yamnaya, Katakombnaya (Konduktorova 1956),
Katakombnaya (Téth 1967), Tastu-Butak, Ras-Shamra,
Srubnaya, East-Kazahstan (Andronovo).



27. SandorWenger. Data to the anthropology

of the Avar Period population of the
Transdanubia (The anthropology of the
Avar Period cemetery at Kékesd). 59-96 p.

ABSTRACT. The author describes Kékesd (Baranya county,
Hungary) cemetery from Avar age. He writes the iedan
measurements and the post-cranial measurements. Wit
22 tables and 1 plate. English summary on 73 p.

KEYWORDS Kékesd, Craniometry, Osteometry, Avar Age.

BiBL.: 74 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Distribution of sexes and ages. [Cranmia
extremities, Crania, Postcranial skeleton]. 75 p.

« Table 2: Distribution of sexes and ages. [Tofaf].p.

* Table 3-8: Measurements and indices (Brain case:
Males). 77-82 p.

* Table 9-10: Measurements and indices (Brain case:
Females, Juv., Inf. Il.). 83-84 p.

e Table 11-12: Measurements and indices (Facial
skeleton: Females, Juv., Inf. 11.). 85-86 p.

» Table 13: Parameters of the male and female sserie
measurements and indices. 87 p.

e Table 14: Percental distribution of decesive iean
measurements. 88 p.

» Table 15: Percental distribution of decesive iean
indices. 89 p.

« Table 16: Long bones and stature measurements. 90

* Table 17: The main characters of the several ggou
91 p.

 Table 18: The mean values of the main measurement
and indices of the several groups. 92 p.

e Table 19: Numerical analysis differences (Cranial
series: Males). 93 p.

e Table 20: Numerical analysis differences (Cranial
series: Females). 94 p.

e Table 21: Numerical analysis differences (Cranial
series: Males). 95 p.

e Table 22: Numerical analysis differences (Cranial
series: Females). 96 p.

e Plate 1 (p.): Grave No. 123., Grave No. 236. and
Grave No. 233. [Frontal, lateral and semi-profile
views. Non-paginated cranial photos, between 96—
97 p.]

28.0OlgaBottyan: The outlines of an anthropo-

logical reconstruction of the cemetery (XI-
XV c.) at Sopronbanfalva, West Hungary.
97-120 p.

ABSTRACT. The author describes Sopronbanfalva Gy
Moson-Sopron county, Hungary) cemetery from 11—
15th century. She writes the cranial measurememts a
the post-cranial measurements. With 12 tables.
Inventory numbers: 4750 — 4782, 5078 — 5080, 5759 —
5768. English summary on 105 p.

KEYWORDS Sopronbanfalva, Craniometry, Osteometry,
Arpadian Age, Middle Ages.

BiBL.: 106 p.

lllustr.:

« Table 1: The state of preservation. 107 p.

« Table 2: Distribution of the Population at Sopron
bénfalva according to Age and Sex. 107 p.

 Table 3—4: Statistical values of metric data. dahnd
Females. [Measurements]. 108 p.

» Table 5: Statistical values of metric data. Madewsl
Females. [Indices]. 109 p.

* Table 6: Some comparative data. 110 p.

« Table 7: Comparison of cranial mesurements. 111 p

« Table 8: The mesurements and indices of the long
bones. 112 p.

« Table 9: Cranial measurements and indices. Males.

113-116 p.

« Table 11: Skeletal measurements. Males and Female
117-118 p.

¢ Table 12: Skeletal indices. Males and FemaleS-11
120 p.

IX. 1970

29. Olga Bottyan: A short anthropological

analysis of the family cemetery at Sopron-
Préshaztelep in the IX c. A. D. 3-8 p.

ABSTRACT. The author research a sporadic family burial (10
person) slight from the second half of the ninthtaey.
The bones are rather fragmentary and incomplete. Th
findings are deposited in the Museum at Sopronh Wit
table.

KEYWORDS Sopron-Préshaztelep, Craniometry.

BiBL.: 8 p.

ILLUSTR.:
 Table L:Individual data (measurements and irg)iGp.

30. Kinga Ery: Anthropological studies on a

tenth century population at Kal, Hungary.

9-62 p.

ABSTRACT. The author describes Kél (Heves county,
Hungary) cemetery from 10th century. She writes the
cranial measurements and the post-cranial measure-
mentsWith 18 tables, 1 figure and 6 plates.

KEYWORDS Kaél, Osteometry, Craniometry, Hungarian
Conquest Period.

BiBL.: 27-32 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Individual representation values, age sex
data. 32-33 p.

« Table 2: Distribution of the population accordity
age and sex. 33 p.

« Table 3 Abridged life-table. 34 p.

« Table 4: Age group distribution of the Arpadiagea
model and the population at Kal. 35 p.

« Table 5: Life expectancy in diverse ages of the A
padian Age model and the population of Kal. 35 p.

¢ Table 6: Mean sexual expression values of 22
characteristics of the skeleton (15—x years). 36 p.

« Table 7: Sexual expression values series (15aksye
37 p.

» Table 8: The means of two sex determinative ieslic
in diverse series (15—x years). 37 p.

» Table 9: Parameters of the Male and Female series
(20—x years). 39-40 p. (comment to the table on 38

p.

« Table 10: Variability of the cranial measuremeats!
indices. 41 p.

» Table 11: Distribution of measurements and inslice
according to Alexeyev — Debetz (20—x years). 42—
45 p.

« Table 12: Distribution of morphological featu@®—x
years). 46 p.

« Table 13: Distribution of the estimated typestio¢
population (20-x years). 47 p.

« Table 14: Size, shape and generalized Penrose-
distance of different series from Kal. 47 p.

» Table 15: Sample sizes and means of series ttose
Kal. 48 p.

« Table 16: The important means of the Male poparat
in the Southern and Northern wings of the ceme-
tery. 49 p.

» Table 17: Blood group distribution in the Southand



Northern wings of the cemetery according to [Imre]
Lengyel. 49 p.

e Table 18: Individual cranial and post-cranial
measurements and indices (20—x years). 50—60 p.

 Fig. 1 (d.): Dendogram of Kal and closest serédsp.

« Plate 1: Kal, Males, Grave 9 and Grave 30. [Fabnt
lateral and vertical views. Non-paginated cranial
photos, between 62-63 p.]

« Plate 2: Kal, Males, Grave 2 and Grave 54. [Fabnt
lateral and vertical views. Non-paginated cranial
photos, between 62-63 p.]

 Plate 3: Kal, Males, Grave 15 and Grave 58. [Eion
lateral and vertical views. Non-paginated cranial
photos, between 62-63 p.]

« Plate 4: Kéal, Females, Grave 10 and Grave 1&n#r
tal, lateral and vertical views. Non-paginated
cranial photos, between 62-63 p.]

e Plate 5: Kal, Females, Grave 11 and Grave 20.
[Frontal, lateral and vertical views. Non-paginated
cranial photos, between 62-63 p.]

« Plate 6: Kal, Trepanations, Grave 11, Grave Iave
18 and Grave 75. [Frontal, lateral and vertical
views. Non-paginated cranial photos, between 62—
63 p.]

31. SandorWenger. Data to the anthropology
of the early Arpadian Age population of the
Balaton Area. (The anthropology of the XI-
XIl cemetery at Zalavar-Kapolna). 63—145 p.

ABSTRACT. The author describes Zalavar-Képolna (Zala
county, Hungary) cemetery from 11-12th century. He
writes the cranial measurementsle compare the
effects with other data of 15 cemeteries. With 23¢s
and 8 figures. English summary on 93 p. Inventory
numbers: 6830 — 6934, 6936, 6938 — 6968.

KEYWORDS Zalavar-Kapolna, Craniometry, Arpadian Age.

BiBL.: 93-94 p.

ILLUSTR.:

series: Males). 130-131 p.

« Table 21: Numerical analysis of differences (QCahn
series: Males). 132-133 p.

« Table 22: Numerical analysis of differences (Cahn
series: Females). 134-135 p.

« Table 23: Numerical analysis of differences (Cahn
series: Males). 136—-137 p.

¢ Fig. 1 (d.): Comparison of some male series. (Max
bréeadth of cranium:Byzigomaticum breadth) 138

p.

* Fig. 2 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height:Byzigomaticum breadth) 139 p.

* Fig. 3 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height:Orbital index). 140 p.

* Fig. 4 (d.): Comparison of some male series. 8Nas
index: Orbital index). 141 p.

 Fig. 5 (d.): Comparison of some female seriesaXM
breadth of cranium:Byzigomaticum breadth) 142 p.

 Fig. 6 (d.): Comparison of some female serieqpt
facial height:Byzigomaticum breadth) 143 p.

* Fig. 7 (d.): Comparison of some female serieqps
facial height:Orbital index). 144 p.

« Fig. 8 (d.): Comparison of some female seriesaisdll
index: Orbital index). 145 p.

X. 1971

32.Tibor Toth: Twenty-five years of the Anth-
ropological Department Hungarian Natural
History Museum (1945-1970). 5-30 p.

ABSTRACT. The author elaborated history of the Anthropo-

logical Department Hungarian Natural History Museum
between 1945 and 1970, with especial regard to
departmental person. Departmental publicationshef t
research staff (1950-1970). With one table and one
figure.

« Table 1: Distribution of sexes and ages. 95 p.

* Table 2: Measurements (Brain case: Males). 999

« Table 3: Measurements (Facial skeleton: Male3)-1
103 p.

* Table 4: Indices (Males). 104-105 p.

« Table 5: Measurements (Brain case: Females). 106—

109 p.

* Table 6: Measurements (Facial skeleton: Females).
110-113 p.

* Table 7: Indices (Females). 114-115 p.

« Table 8: Measurements (Brain case: Inf. Il. and

Juvenis). 116-117 p.

« Table 9: Measurements (Facial skeleton: Inf.ahd
Juvenis). 118-119 p.

« Table 10: Indices (Inf. Il. and Juvenis). 120-121

e Table 11: Precental distribution of decisive @hn
measurements and indices (Brain case). 122 p.

* Table 12: Precental distribution of decisive @hn
measurements and indices (Facial skeleton). 123 p.

 Table 13: Parameters of the male series measntsme
124 p.

e Table 14: Parameters of the female series
measurements. 124 p.

« Table 15: Parameters of the male series indi®s p.

» Table 16: Parameters of the female series measure
ments. 125 p.

« Table 17: Distribution of morphological characstcs
according to age. 126-127 p.

« Table 18: Distribution of stature according teeand
morphological groups. Males. 128 p.

« Table 19: Distribution of stature according teceand
morphological groups. Females. 129 p.

« Table 20: Numerical analysis of differences (Cahn

10¢

KEYWORDS History of Collection, History of Department
of Anthropology, bibliography.
BiBL.: 28-30 p.
ILLUSTR.:
« Fig. 1 (d.): Auxilar-disciplinary aspects of the
anthropological analysis of Homo. 17 p.
« Table 1: The distribution of the osteologicalleotion
of the Anthropological Department (December,
1970). 21 p.

33. Olga Bottyan: A short anthropological
analysis of the cemetery at Csorna-Hosszu-
domb. 31-48 p.

ABSTRACT. The author elaborated the Late Avar Period
cemetery anthropological finds of Csorna-Hosszidomb
(Gysér-Moson-Sopron county, Hungary). She writes the
cranial measurements and indices. With 2 tables3and
plates.

KEYWORDS Csorna-Hossztdomb, Craniometry, Late Avar
Age.

BiBL.: 44-45 p.

ILLUSTR.:
¢ Table 1: More important individual cranial

measurements indices and descriptive characteris-
tics of Males and Females (juv., ad., mat.). 46 p.

5Figs 1-8: Arpadian Epoch: Zalavar-Kapolna, Kérpaszt
Veszprém-Kalvariadomb, Székesfehérvar-Bikaszigeték8s-
fehérvar-Sarkeresztiri Gt, Székesfehérvar-Soskesfehérvar-
Szarazrét, Székesfehérvar-Csékberény[?]. Avar Epdatas,
Varpalota, Szebény, Csakberény, Hagykloszallas, Kékesd.



e Table 2: Distribution of measurements and indices
according to Alexeyev — Debets (20—x years). 47—
48 p.

« Plate 1 (p.): Grave No. 2. Female, ad. [Frorgdéral
and semi-profile views. Non-paginated cranial
photos, between 48-49 p.]

e Plate 2 (p.): Grave No. 6. Female, mat. [Frontal,
lateral and semi-profile views. Non-paginated cra-
nial photos, between 48—49 p.]

« Plate 3 (p.): Grave No. 16. Female, ad. [Fromaéral
and semi-profile views. Non-paginated cranial
photos, between 48-49 p.]

34. Kinga Ery: The anthropological examina-

tion of a tenth century population at

Tengelic, Hungary. 49-89 p.

ABSTRACT. The author describes Tengelic (Tolna county,
Hungary) cemetery from 10th century. She writes the
cranial measurements and indices and the postatrani
measurements. With one figure, 13 tables and &gplat
Inventory numbers: 11485 — 11517.

KEYWORDS Tengelic, Craniometry, Osteometry, Hungarian
Conquest Period.

BiBL.: 65—67 p.

ILLUSTR.:

e Fig. 1 (d.): Dendogram of Tengelic and the clboses
series. 61 p.

« Table 1: Individual age and sex data. 69 p.

« Table 2: Distribution of the population accordity
age and sex. 70 p.

« Table 3: Abridged life

« Table 4: Age groups distribution of different pep
lations. 72 p.

« Table 5: Sex ratios of tenth century populatictgsp.

e Table 6: Mean sexual expression values of 22
characteristics of the skeleton (15—x years). 73 p.

» Table 7: Parameters of the Male and Female series
(23—x years). 75-78 p. (Comments on 74 and 76 p.)

« Table 8: Variability of the cranial measuremeatsl
indices. 79 p.

« Table 9: Distribution of the more important measu
ments and indices according to Alexeyev — Debetz
(23—x years). 80-81 p.

e Table 10: Distribution of the more important
morphological features. 82 p.

e Table 11: Size, shape and generalized Penrose-
distance of different Female series from Tengelic.
83 p.

« Table 12: More important means of the seriesectos
Tengelic. 83 p.

e Table 13: Individual cranial and post-cranial
measurements and indices (23—x years). 84—89 p.

* Plate 1 (p.): Tengelic. Male 24. [Frontal, lateaad
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

* Plate 2 (p.): Tengelic. Male 12. [Frontal, lateaad
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

* Plate 3 (p.): Tengelic. Male 14. [Frontal, lateaad
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

* Plate 4 (p.): Tengelic. Male 16. [Frontal, lateaad
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

* Plate 5 (p.): Tengelic. Male 17. [Frontal, lateaad
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

* Plate 6 (p.): Tengelic. Female 3. [Frontal, latexnd
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

* Plate 7 (p.): Tengelic. Female |. [Frontal, lateand

104

vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

 Plate 8 (p.): Tengelic. Female Il. [Frontal, faleand
vertical views. Non-paginated cranial photos,
between 80-81 p.]

35. S4ndorWenger. Contributions a l'anthro-

pologie de la population hongroise du
Moyen Age. 91-158 p.

ABSTRACT. The author elaborated the Late Avar Period
cemetery anthropological finds of Helemba-Sziget
(Chraba, Slovakia). He writes the cranial measurements
and indices and the post-cranial measurements. 18ith
tables, 8 figures and 2 plates. Inventory numhE2d13
— 12555.

KEYWORDS Helemba-Sziget, Qlhba,
Osteometry, Middle Ages.

BiBL.: 127-131 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Répartition du matérial anthropologique
sauvé. 132 p.

« Table 2: Répartition des cranes selon le seXags.

133 p.

» Table 3-5: Mesures et indices des cranes cénébrau
Hommes. 134-136 p.

e Table 6-7: Mesures et indices des cranes faciaux.
Hommes. 137-138 p.

» Table 8-10: Mesures et indices des cranes cénébra
Femmes. 139-141 p.

e Table 11: Mesures et indices des cranes faciaux.
Femmes. 142 p.

» Table 12: Mesures et indices des cranes cérébhafux
1., Juv. 143 p.

e Table 13: Valeurs statistigues des mesures et des
indices principaux. 144 p.

 Table 14: Fréquence des groupe de principalesmes
145 p.

« Table 15: Fréquence de groupe des indices pangip
146 p.

» Table 16: Mensuration individuelle de chaque eran
selon les marques de la platitude faciale. Hommes.
147 p.

e Table 17: Mensuration individuelle de chaque eran
selon les marques de la platitude faciale. Femmes.
147 p.

« Table 18: Mesure des os longs et stature calculée
Hommes. 149 p.

« Table 19: Mesure des os longs et stature calculée
Femmes. 150 p.

¢ Fig. 1 (d.): Comparison of some male series. (Max
breadth of cranium:Byzigomaticum breadth).151 p.

* Fig. 2 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height:Byzigomaticum breadth). 152 p.

* Fig. 3 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height:Orbital index). 153 p.

* Fig. 4 (d.): Comparison of some male series. 8Nas
index: Orbital index). 154 p.

 Fig. 5 (d.): Comparison of some female seriesaXM
breadth of cranium:Byzigomaticum breadth).155 p.

 Fig. 6 (d.): Comparison of some female serieqpt
facial height:Byzigomaticum breadth). 156 p.

* Fig. 7 (d.): Comparison of some female serieqpt
facial height:Orbital index). 157 p.

« Fig. 8 (d.): Comparison of some female seriesisdll
index: Orbital index). 158 p.

e Plate 1 (p.): [Inv. nr. 12452 and 12541. Froniateral
and semi-profile views. Non-paginated cranial
photos, after 158 p.]

« Plate 2 (p.): [Inv. nr. 12542 and 12547. Froniateral
and semi-profile views. Non-paginated cranial
photos, after 158 p.]

Craniometry,



XI. 1972

36. Sandor Wenger. Anthropological Exa-
mination of the Osteological Material Deri-
ving from the Avar Period Cemetery at
Tiszavasvar (Hungary). 5-81 p.

ABSTRACT. The author elaborated the Early Avar Period
cemeteries anthropological finds of Tiszavasvard an
outskirts (Szabolcs-Szatmar county, Hungary). He-pu
lish the results of cranial measurements, craniat-m
phologic, anomalies and paleopathological defroma-
tions. He compare the effects with other data of 22
cemeteries. With 16 tables and 8 figures. Hungarian
summary on 35-36 p. Inventory numbers: 10469 —
10481 and 10963 — 11854.

KEYWORDS Tiszavasvari-Koldusdomb, Tiszavasvaridfet
u. 49, Tiszavasvar-Béke Tsz, Tiszavasvari-Zoldinez
Tsz, Osteometry, Craniometry, Avar Age.

BiBL.: 36—-38 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Distribution of sexes and ages (per
cemeteries). 39 p.

« Table 2: Distribution of sexes and ages. 40 p.

« Table 3: Measurements and indices (Brain cas&)ma
41-44 p.

« Table 4: Measurements and indices (Facial skeleto
males). 45-47 p.

¢ Table 5: Measurements and indices (Brain case:
female). 48-53 p.

« Table 6: Measurements and indices (Facial skeleto
females). 54-55 p.

« Table 7: Measurements and indices (Brain cadel.)n
Inf. II., Juv.) 56 p.

« Table 8: Measurements and indices (Facial skeleto
Inf. 1., Inf. 1., Juv.). 57 p.

« Table 9: Parameters of the male series. 58 p.

* Table 10: Parameters of the female series. 59 p.

e Table 11: Percental distribution of decesive iean
measurements. 60 p.

e Table 12: Percental distribution of decesive iean
indices. 61 p.

« Table 13: Long bones and stature measurements.
Males. 62 p.

« Table 14: Long bones and stature measurements.
Females. 62 p.

« Table 15: Numerical analysis of differences. Male
64-68 p.

« Table 16: Numerical analysis of differences. Fema
69-73 p.

Fig. 1 (d.): Comparison of some male series. (Max.
breadth of cranium:Byzigomaticum breadth). 74 p.

Fig. 2 (d.): Comparison of some male series. (Upper
facial height:Byzigomaticum breadth). 75 p.

Fig. 3 (d.): Comparison of some male series. (Upper
facial height:Orbital index). 76 p.

Fig. 4 (d.): Comparison of some male series. (Nasal
index: Orbital index). 77 p.

Fig. 5 (d.): Comparison of some female series. (Max
breadth of cranium:Byzigomaticum breadth). 78 p.

Fig. 6 (d.): Comparison of some female series. @ipp
facial height:Byzigomaticum breadth). 79 p.

Fig. 7 (d.): Comparison of some female series. @ipp

bavar  Period: Tiszavasvari, Szentes-Kajan, Tiszaglerz
Aporkaiiirtspuszta, Janoshida-Boldoghaza, Kecel 1.,6Ull,
Ulls 11., Alattyan-Tulat, Homokmégy-Halom, Adorjan, Tis
varkony, Vachartyan, Artand, Fehért6-A, Szeged-kami.
Sarmatian Period: Hodm@zaséarhely-Fehértopart, Szentes-
Kistoke, Azov-Area, Lower-Volga region, Saratov-group,
South-Ural group.

10t

facial height:Orbital index). 80 p.
Fig. 8 (d.): Comparison of some female series. élNas
index: Orbital index). 81 p.

37. Bottydn Olga: Az oroszvari X—XI. szazadi

népesség embertani vizsgalata. (The anthro-
pological examination of the X—XI century
populatioratOroszval(Hungary)). 83—-136 p.

ABSTRACT. The author elaborated the 10-13th century
cemetery anthropological finds of Oroszvar (Rusovce
Slovakia). She publish the results of cranial measu
ments, cranial morphologic, cranial-angle and post-
cranial measurements. With 13 tables. English suipma
on 107-112 p. Inventory numbers: 4295 — 4709.

KEYWORDS Oroszvar, Craniometry, Osteometry, Arpadian
Age.

BiBL.: 112-115 p.

ILLUSTR.:

« [Table 0]: Distribution per sex and age. 85 p.

« Table 1: Distribution of important morphologicahd
chemical features. 116-117 p.

* Table 2: ,Sigma ratio”. 118 p.

« Table 3: Sexual dimorphism. 119 p.

« Table 4: Important taxonomical features. 119 p.

* Table 5: Generalized Penrose—distance. 120 p.

* Table 6: Parameters ofthe maleand femael séfg$p.

« Table 7: Parameters of the facial flatness. 122 p

« Table 8: Distribution of morphological featuré23 p.

e Table 9: Distribution of measurements and indices
according to the classification of Alexeyev —
Debets. 124-128 p.

 Table 10:Individual cranial-angle measuremé3gp.

e Table 11: Individual post-cranial measurementd an
indices. 130 p.

« Table 12: Individual cranial measurements andcesl
— males and females. 131-136 p.

38. Henkey Gyula: Rusze-kdrnyéki tatarok

embertani vizsgalata. [Anthropological re-

search of Ruse regional Tartars]. 137-164 p.
ABSTRACT. The author researches 243 Tartars people at
Northeast Bulgaria, Ruse city in 1970. With 8 talded

8 plates. German summary on 159-162 p.
KEYWORDS Humanbiology, Recent anthropology, Ruse,
North-east Bulgaria, Tartar.
BiBL.: 163 p.
ILLUSTR.:
* Table 1: Statistic parameters of Ruse regionalafa
(24-60 years). 140 p.
« Table 2: Statistic parameters of Ruse regionalafa
(18-23 years). 141 p.
« Table 3: Statistic parameters of Ruse regionalafa
(61—x years). 141 p.
« Table 4: Metrical characteristics of Ruse regiona
Tartars (24-60 years). 147 p.
¢ Table 5: Morphological characteristics of Ruse
regional Tartars (24—60 years).
e Table 6: Combination of nose profile (Stotyhwo
method). 156 p.
« Table 7: Combination of breadth of zygomatic arch
157 p.
« Table 8: Data of person (48) in Plates. 164 p.
* Plates 1-8: There are six person on every page.
Frontal and lateral views. [Non-paginated photos,
after 164 p.]



XIl. 1973 Conquest. The population comprises Mediterranean,
Nordoid, Cromagnoid and Alpine elements, charac-
teristic of the middle stratum of the Conquest Hamng

39. Toth Tibor: Korai periodusok a magyar rians; a statement corroborated by the comparathee
A 4 AcA i i lysis. With 4 tables. Hungarian summary on 51 p.
nep Szarm.azasaban' (Early Periods in the I?/wentory numbers: 68.18.19— 68.18.19. an>(lj 681129. P
Etnogenesis of Hungarians). 5-12 p. 68.129.8.
ABSTRACT. The author summarizes the results of studies, KEYWORDS  Nagytarcsa, Craniometry, Osteometry,
conducted for fifteen years, on the early periofithe Hungarian Conquest Period.
ethnogenesis of Magyars. In a comparative analtfses, BIBL.: 52-54 p.
numerical data of the osteological remains of nibas ILLUSTR.:
4000 individuals, originating from the Soviet Uniand « Table 1: Distribution of sex, age and preservatib
Iran, and published by several authors, have bsed.u p.
According to the results, the area of the anthragichl « Table 2: Distribution of morphological charactes$
formation of the Protomagyars extended from the NW p.
Caspian region to Mugodshar and the Aralian terri- « Table 3: Individual cranial measurements anddesli
tories. The process of formation can be subdividéal 57-58 p.
two periods between the XIl c. B. C. and the | c(B « Table 4: Measurements and indices of the longebon
With 2 figures. 59-61 p.
KEYWORDS Hungarians, Ethnogenesis of Hungarians.
IBLII_BllJ_STJél 12.p. 42. Kinga Ery: Anthropological data to the
« Fig. 1 (m.): Correlation of the Sauro-Sarmatiams! Late-Roman population at Pécs, Hungary.
Proto-Ugrians in the North-Caspian Area. 7 p. 63-114 p.

e Fig. 2 (d.): Outline of the Ethnogenesis of Proto

] ABSTRACT. The measurable osseous material of the IV c. A.
Hungarians. 9 p.

D. population at Pécs reflects homogenity. The gene
male and female characteristics agree. The taxanomi

40. Bottyan Olga: Mosonmagyarovar X—XII. picture is characterized by the dominance of theliMe
szazadi temétének antropolégiai ériékelé- terranean racial components. The near parallelthef
. male series allude to the Mediterranean equally,
Se. (An anthrOpOIOglcal assessment of the whereas the female series has no well valuable near
X=XII. century cemetery at Mosonmagyar- connexion with other populations. With 12 tables &n
éVé.I’) 13-40 p plates. Hungarian summary on 75-76 p.
’ . KEYWORDS Pécs, Craniometry, Osteometry, Late Roman

ABSTRACT. The general analysis and also the sexual dimor- Period.
phism of the osteological material deriving frone 48 BIBL.: 76-79 p.
graves, X—XlII c. A. D., near Moson-Magyardévar ireth ILLUSTR.:
Northern Transdanubia are discussed. An attempt is « Table 1: Individual representation values, sed age
made to show the ethnic relegation by a comparison, data. 80-81 p.
based on the Penrose method, with the materials of « Table 2: Distribution of the population accorditay
approximately contemporaneous and neighbouring age and sex. 82 p.
cemeteries, and also by recourse to allied sciences « Table 3: Abridged life. 83 p.
(history, archeology, linguistics). With 9 tablé&nglish
summary on 24-25 p. Inventory numbers: 9079 — 9118. series. 84 p.

KEYWORDS Mosonmagyarorvar, Craniometry, Osteometry, « Table 5: Parameters of the male series (20—xsyear

I-!ungarian Congquest Period. 88-92 p. (Comment to Table 5-6. on 85-87 p.)
BiBL.: 25-27 p. « Table 6: Parameters of the female series (20axsye
ILLUSTR.: _ 92-95 p.

* Table 1: The state of preservation. 28 p. « Table 7: Variability of the cranial measuremef&.p.

* Table 2: Distribution per sex and age. 28 p. « Table 8: Variability of the cranial indices. 97 p
* Table 3: Mean values of male and female skufisp2 « Table 9: Distribution of the morphological trai@8—

* Table 4: Mean sexual expressedness of different

« Table 4: Distribution of measurements and indices 99
according to the classification of Alexeyev - « Table 10: Generalized distance of different e
Debets. 30 p.

female series from Pécs. 100-101 p.

* Table 5: Distribution of important morphological « Table 11: Individual cranial measurements andcisl
features. 31 p. , (20—x years). 102-107 p.
* Table 6: Sexual dimorphism. 32 p. o « Table 12: Individual post-cranial measurements—{2
» Table 7: Post-cranial measurements and indicgs. 3
years). 108-114 p.
36 p. ) ) : * Plate 1 (p.): Pécs, male, Grave 21. [Frontagridtand
. Tablg 8: Generalized Penrqsg—dlstance of difteren vertical views. Non-paginated cranial photo, after
series from Moson-Magyarovar. 37 p. 114 p.
« Table 9: Individual cranial measurements anddesli « Plate 2 (p.): Pécs, male, Grave 58. [Frontagrédtand
38-40 p. vertical views. Non-paginated cranial photo, after
114 p.]

41. Edit Lotterhof: The anthropological * Plate 3 (p.): Pécs, male, Grave 76/a. [Fronsdkral
investigation of the tenth century popula- and ‘ﬁg'f‘]' views. Non-paginated cranial photo,
tion excavated at Nagytarcsa. 41-61 p. * Plate 4 (p.): Pécs, female, Grave 48. [Frontkral
ABSTRACT. By the morphological, metric, and taxonomic and vertical views. Non-paginated cranial photo,

study of findings originating from the second hafithe after 114 p.]
tenth century, the present paper proposes to sutamit « Plate 5 (p.): Pécs, female, Grave 52/b. [Frotaaéral
data to the anthropological problems of the Huragari and vertical views. Non-paginated cranial photo,

10¢€



after 114 p.]

* Plate 6 (p.): Pécs, female, Grave 60. [Frontkrhl
and vertical views. Non-paginated cranial photo,
after 114 p.]

X, 1974

43. Wenger Sandor: Déldunantul avarkori

népességének embertani problémai. (On the

anthropological problems of the Avar Age

populations in the Southern Transdanubia).

5-86 p.

ABSTRACT. A summary is given partly of the results
concerning the anthropological analysis of an Age
osteological material excavated at Toponar in the-H
garian Transdanubia, partly of its connections wfité
published series of the Great Migration excavatethe
regions of Transdanubia and Czechoslovakia. With 21
tables, 8 figures and 3 plates. English summarg{®n
20 p. Inventory numbers: 68.151.1. — 68.151.46. and
71.2.1.-71.2.101.

KEYWORDS Toponar, Osteometry, Craniometry, Avar Age.

BiBL.: 20-22 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Anthropological material explored. 25 p.

« Table 2: Distribution per sex and age groups of
excavated skulls. 26 p.

« Table 3: Measurements and indices. Brain case —
males. 27-32 p.

» Table 4: Measurements and indices. Facial skeleto

(M48:M45). 78 p.

* Fig. 3 (d.): Comparison of some male series. (NM48
52:51). 79 p.

« Fig. 4 (d.): Comparison of some male series.§54:
52:51). 80 p.

e Fig. 5 (d.): Comparison of some female series.
(M8:M45). 81 p.

¢ Fig. 6 (d.): Comparison of some female series.
(M48:M45). 82 p.

* Fig. 7 (d.): Comparison of some female seriesi§M
52:51). 83 p.

« Fig. 8 (d.): Comparison of some female serie4:55
:52:51). 84 p.

* Plate 1 (p.): Characteristic type of the taxoromi
groups in the Avar Age cemetery at Toponar. 1.
Cromagnoid-A type male skull. 2. Nordoid type
female skull. 3. Mediterranoid type male skull.
[Frontal, lateral, vertical and semi-profile views.
Non-paginated cranial photos, between 86-87 p.]

* Plate 2 (p.): Cromagnoid-B type female skull. 2.
Gracile mediterranoid type female skull. 3. Alpine
type male skull. [Frontal, lateral, vertical andnse
profile views. Non-paginated cranial photos,
between 86-87 p.]

« Plate 3 (p.): Anomalies pathological changegptie
nation. 1. Os incae tripartitum. 2. Os bregmaticum.
3. Extremly exclinate margon of mandibular angle.
4-6. Teeth cast owing to oral diseases, athropied
alveoli. 7. Peg-shaped Protuberantia occipitalis
externa. 8. Anomalous dens canina. 9. Trephination.
[Frontal, lateral, vertical and semi-profile views.
Non-paginated cranial photos, between 86-87 p.]

44. Edit Lotterhof: Some Data to the Anthro-
pology of the Population of North Plain in
the Arpadian Age. 87-122 p.

ABSTRACT. In this paper author is examining the osteo-

males. 33-37 p.

e Table 5: Measurements and indices. Brain case —
females. 38-43 p.

« Table 6: Measurements and indices. Facial skeleto

females. 44-49 p.

« Table 7: Measurements and indices. Brain cas#.— |
1. 50 p.

« Table 8: Measurements and indices. Brain cas#.— |
I.and Inf. 1l. 51 p.

¢ Table 9: Measurements and indices. Brain cas#.— |
II. and Juv. 52 p.

* Table 10: Measurements and indices. Facial skelet
Inf. 1. 53 p.

« Table 11: Measurements and indices. Facial skelet
Inf. 1. and Inf. Il. 54 p.

* Table 12: Measurements and indices. Facial skelet
Inf. II. and Juv. 55 p.

logical material of an Arpadian cemetery from the
North Plain. She elaborates the material of argatteer
108 graves. She gives a general characterizatidheof
males and females. She discusses different anabmic
variations and abnormalities. Some special inteigst
paid to a symbolic trepanation on a male and a lema
skull. The taxonomic analysis shows that the
anthropological facies of the males and females is
different. Finally author compares her material hwit
other series excavated also in Hungary. With 9etabl
Hungarian summary on 95-96 p. Inventory numbers:
5475 — 5555 and 6599 — 6619.

) o KEYWORDS Tiszalok-Razom puszta, Arpadian Age,
« Table 13: Angles and morphoscopic characteristics Osteometry, Craniometry.

males. 56-60 p. BiBL.: 96-99 p.
« Table 14: Angles and morphoscopic characteristics ILLUSTR.:

females. 61-65 p.

« Table 15: Parameters of the male series. 66 p.

* Table 16: Parameters of the female series. 67 p.

« Table 17: Distribution of the principal measurese
68 p.

« Table 18: Distribution of the principal indice&® p.

e Table 19: Distribution of craniomorphological
anomalies. 70 p.

« Table 20: Long bones and stature measurements —
males. 71-72 p.

« Table 21: Long bones and stature measurements —
females. 73-74 p.

e Fig. 1 (d.): Comparison of some male series.
(M8:M45). 77 p’

* Fig. 2 (d.): Comparison of some male series.

7Toponér, Jutas, Oskii, Varpalota, Szebény, Csakperén
Hegyks, Eloszallas, Kékesd, Kornye, Nové-Zamky.

« Table L:Distribution of sex, age and preservafi62 p.

« Table 2: Distribution of morphological charactéG3p.

e Table 3: Distribution of measurements and indices
according to Alexeyev-Devetz. 104-106 p.

« Table 4: Taxonomical analysis. 107 p.

* Table 5: Parameters of the male and female series
Cranium and Post-cranium. 108-109 p.

e Table 6: Individual measurements and indices —
Males. 110-113 p.

e Table 7: Individual measurements and indices —
Females. 114-115 p.

« Table 8: Measurements and indices of the longebon
— Males. 116-119 p.

« Table 9: Measurements and indices of the longebon
— Females. 120-122 p.



XIV. 1975

45. Bottyan Olga: Pdkaszepetk kora-avarkori

temetjének  antropologiai  értékelése.

(Anthropologische Auswertung des Pdka-

szepetker Friedhofes aus der Frih-awaren

Periode). 5-56 p.

ABSTRACT. The anthropologie research of the Pdkaszepetk’s
(SW-Transdanubia) cemetery from the early avar pe-
riod. This study deals with the general analysighef
Pdkaszepetk cemetery and with the sexual dimorphism
of this too. Pdkaszepetk is situated in South West—
Transdanubia (a Hungarian territory between thersv
Danube and the Drava), its cemetery contains 248
graves dating from the period of the early Avars. A
comparison of 36 male and 26 female series is
elaborated according to Penrose’s method. Thegesser
date from diverse periods and the localities axeased
in Hungary and in its neghbourhood. The resultthef
comparison mentioned above are completed with
investigations of the related branches of learrlikg
history and archeology to clear the problems of the
ethnology. With 11 tables. German summary on 24-27
p. Inventory numbers: 10802 - 10815, 68.26.1. —
68.26.86, 68.27.1., 68.127.1. — 68.127.16., 1681156
68.156.41, 69.1.1. — 69.1.20., 72.3.1. — 72.3.146.,
73.1.1.-73.1.15.

KEYWORDS Pokaszepetk, Early Avar Age, Osteometry,
Craniometry.

BiBL.: 27-31 p.

« Table 1: Distibution of preservation. 34 p.

« Table 2: Distribution of sex and age. 35 p.

« Table 3: Adult data of sex and age. 36-37 p.

« Table 4: Data of measurements and indices. 38 p.

« Table 5:Distribution of some morphological chaess.39 p.

* Table 6: ,Sigma ratio”. 40 p.

« Table 7: Sexual dimorphism. 41 p.

« Table 8: Generalized Penrose—distance. 42 p.

» Table 9: Distribution of some metrical data andices.
43-44 p.

» Table 10: Cranial measurements and indices. Mafes
females. 45-51 p.

» Table 11: Skeletal measurements and indices. $Vialel
females. 52-56 p.

46. SandorWenger. Paleoanthropology of the

population deriving from the Avar Period at
Fészerlak-puszta (Transdanubia). 57-110 p.

ABSTRACT. The results of an anthropological study of
skeletal finds recently excavated in Southern Trans
danubia (Hungary) and those of comparisons with the
series excavated in this territory and published- pr
viously are given. With 17 tables, 2 plates anty8res.
Hungarian summary on 67-70 p. Inventory numbers:
72.5.1.-72.5.66.

KEYWORDS Fészerlak, Osteometry, Craniometry, Avar Age.

BiBL.: 71-72 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Anthropological material explored. 74 p.

« Table 2: Distribution per sex and age groups of
excavated skulls. 75 p.

« Table 3: Measurements and indices. Brain case —
males. 7677 p.

» Table 4: Measurements and indices. Facial skeleto
males. 78-79 p.

* Table 5: Measurements and indices. Brain case —
females. 80-82 p.

» Table 6: Measurements and indices. Facial skeleto
females. 83-85 p.

10¢€

» Table 7: Measurements and indices. Brain cas#.— |
I.and II. 86-87 p.

» Table 8: Measurements and indices. Facial skeleto
Inf. 1. and 1l. 88-89 p.

* Table 9: Angles and morphoscopic characteristics
males. 90-91 p.

« Table 10: Angles and morphoscopic characteristics
females. 92-93 p.

* Table 11: Parameters of the male series. 94 p.

« Table 12: Parameters of the female series. 95 p.

« Table 13: Distribution of the measurements. 96 p.

« Table 14: Distribution of the principal index. §7

« Table 15: Anatomical variations. 98 p.

« Table 16: Long bones and stature measurements —
males. 99 p.

« Table 17: Long bones and stature measurements —
females. 100 p.

* Plate 1 (p.): Characteristic types of the taxoimom
groups in the Avar Age cemetery at Fészerlak-
puszta. 1. Cromagnoid-A type male skull. 2.
Atlanto-Mediterranoid type female skull. 3. Gracile
Mediterranoid type female skull. [Non-paginated
photo between 102-103 p.]

* Plate 2 (p.): Characteristic types of the taxoimom
groups in the Avar Age cemetery at Fészerlak-
puszta. 1. Os bregmaticum. 2—-3. Anomalius dens
caninus. 4. Ossification of lumbal vertebra. 5.
Pathological left humerus. [Non-paginated photo
between 102-103 p.]

¢ Fig. 1 (d.): Comparison of some male series. (Max
brfadth of cranium:Byzigomaticum breadth). 103

* Fig. 2 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height:Byzigomaticum breadth). 104 p.

* Fig. 3 (d.): Comparison of some male series. @pp
facial height:Orbital index). 105 p.

* Fig. 4 (d.): Comparison of some male series. @8Nas
index: Orbital index). 106 p.

 Fig. 5 (d.): Comparison of some female seriesaXM
breadth of cranium:Byzigomaticum breadth).107 p.

 Fig. 6 (d.): Comparison of some female serieqpt
facial height:Byzigomaticum breadth). 108 p.

* Fig. 7 (d.): Comparison of some female serieqpt
facial height:Orbital index). 109 p.

« Fig. 8 (d.): Comparison of some female seriesaisdll
index: Orbital index). 110 p.

XV. 1976-1977

47. Tajti T. Zsuzsa —Téth Tibor: Adatok

Délkelet-Dunantul avarkori népességének
embertandhoz. (Data to the anthropology of
Avar Period population of the South-eastern
Transdanubia]. 5-124 p.

ABSTRACT. Study gives a detailed analysis of anthropo-
logical finds of two cemeteries (Bély, Nagyharsaiy)
the Avar period. Besides craniometrical data, extre
mities are also evaluated. According to the measure
ments of the femora and tibiae, the males and fesnal
of Bély are more robust, while the population of
Nagyharsany is more gracile. With 36 tables, 3gdat
and 16 figures. English summary on 26-27 p.

KEYWORDS Osteometry, Avar Age, Boly, Nagyharséany.

BiBL.: 27-29 p.

ILLUSTR.:

8Fészerlakpuszta, Toponar, Jutas, Oskil, Varpalatapé@y,
Csakberény, Hegyk Elészallas, Kékesd, Kdrnye, Nové-Zamky



« Table 1: Age and sex distribution. Bdly A and B

cemeteries. 32 p.

« Table 2: Average indices and metrical data ohiela
Boély A and B cemeteries. 33-36 p.

« Table 3: Distribution of morphological characgtids.
Boly A cemetery. 37 p.

« Table 4: Distribution of some cranial morpholagic
characteristics. Boly Aand B cemeteries. 38 p.

« Table 5: Some data and indices of long bones (fe-

males). Boly Aand B cemeteries. 39-42 p.

« Table 6: Some data and indices of long bonesgshal
Boély A and B cemeteries. 43-46 p.

« Table 7: Distribution of platymery index. Boly @nd
B cemeteries. 47 p.

« Table 8: Distribution of platycnemic index. Boly
and B cemeteries. 48 p.

« Table 9: Distribution of stature (male and female

Boély A and B cemeteries. 49 p.

e Table 10: Stature of parameters. Boly A and B

cemeteries. 49 p.

« Table 11: Maximum length of long bones (female).

Boély A and B cemeteries. 50 p.
« Table 12: Maximum length of long bones (male)lyB6
Aand B cemeteries. 51 p.

« Table 13: Distribution of age and sex. Nagyhaysan

cemetery. 52 p.
« Table 14: Average indices and metrical data ahial.
Nagyharséany. 53-54 p.

e Table 15: Distribution of morphological charac-

teristics. Nagyharsany cemetery. 55-56 p.
« Table 16: Distribution of some cranial morphokzgi
characteristics. Nagyharsany. 57 p.

e Table 17: Some data and indices of long bones

(females). Nagyharsany cemetery. 58-65 p.

« Table 18: Some data and indices of long bones

(males). Nagyharsany cemetery. 66—73 p.

e Table 19: Distribution of platyméria. Nagyharsany

cemetery. 74 p.

« Table 20: Distribution of platyknémia. Nagyhargan

cemetery. 75 p.
« Table 21: Distribution of stature (male and feal
Nagyharsany cemetery. 76 p.

e Table 22: Stature of parameters. Nagyharsany

cemetery. 76 p.

« Table 23: Maximum length of long bones (female).

Nagyharsany cemetery. 77 p.

e Table 24: Maximum length of long bones (male).

Nagyharsany cemetery. 78 p. profilation
* Table 25: Parameters of facial flathess (mal&lyB
VI-VIII. c. 79-80 p.

e Table 26: Parameters of facial flathess (male).

Nagyharsany VII. c. 81-82 p.
« Table 27: Parameters of mandible. Bdly VI-VI11.88

p.
« Table 28: Parameters of mandible. Nagyharsany VIl

c. 84 p.

« Table 29: Comparison of Avar Age series. (female)

85-89 p’

« Table 30: Comparison of Avar Age series. (mad€)-
94 p.

» Table 31: Comparison of several series (fema&B)-:
97 p.

» Table 32:Comparison of several series (maley99.

 Table 33: Parameters of facial flatness (femalép—
101 p.

« Table 34: Parameters of facial flatness (malép-1
103 p.

* Table 35: Parameters of facial flatness (femafeqr
Age series. 104 p.

9Jutas, Oskii, Szebény 1., Csaberény, HégyElsszallas,
Koérnye, Kékesd, Bagyog, Boly, Nagyharséany.

« Table 36: Parameters of facial flatness (malejarA
Age series. 105 p.

* Plate 1 (p.): Boly, Inv. No. 66.1.12., 21(B) Geav
Male. Boly, Inv. No. 66.1.32., 46(A) Grave,
Female. Bdly, Inv. No. 66.1.33., 47(A) Grave,
Male. [Non-paginated photo between 108-109 p.]

* Plate 2 (p.): Boly, Inv. No. 66.1.44., 59(A) Gev
Male. Baly, Inv. No. 66.1.48., 63(A) Grave, Male.
Nagyharsany, Inv. No. 65.2.11., 26 Grave, Male.
[Non-paginated photo between 108-109 p.]

« Plate 3 (p.): Nagyharsany, Inv. No. 65.2.9., 24\@,
Male. Nagyharsany, Inv. No. 65.2.49., 71 Grave,
Male. Nagyharsany, Inv. No. 65.2.54., 76 Grave,
Female.[Non-paginated photo between 108-109 p.]

« Fig. iLO (d.): Comparison of male series. (M8:M4B)9

e Fig. 2 (d.): Comparison of male series. (8:1):8)14
110 p.

* Fig. 3 (d.): Comparison of male series. (M48:M45)
111 p.

¢ Fig. 4 (d.): Comparison of male series. (Naz.
Index:Orb. Index). 112 p.

¢ Fig. 5 (d.): Comparison of female series. (M8:W45
113 p.

« Fig. 6 (d.): Comparison of female series. (8NI%6).
114 p.

 Fig. 7 (d.): Comparison of female series. (M483)14
115 p.

¢ Fig. 8 (d.): Comparison of female series. (Naz.
Index:Orb. Index). 116 p.

* Fig.9(d):Comparison of male series. (Zm:M77)7 p.

« Fig. 10 (d.): Comparison of male series. (M77:9y)7
118 p.

e Fig. 11 (d.): Comparison of male series. (Zm:M75
119 p.

« Fig. 12(d):Comparison of male series. (SS:018 p.

« Fig. 13 (d): Comparison of male series. (Zm:DI21 p.

¢ Fig. 14 (d.): Comparison of male series. (M77:DS)
122 p.

¢ Fig. 15 (d.): Comparison of male series. (SS:M77)
123 p.

« Fig. 16 (d).Comparison of male series. (SS:Z@y p.

48. Sandor Wenger. Analyses anthropolo-

gigues de nouvelles découvertes de
Keszthely (Transdanubie) provenant de
I'époque avare. 125-190 p.

ABSTRACT. The anthropological analysis of the skeletal
remains exposed in the Avar Age cemetery at Keszt-
hely-Belvaros (centre of Keszthely) and its cottietzal
topographic comparison with the Great Migratiorieser
excavated in Czehoslovakia and with the Late Roman
Age series from the Transdanubia in Hungary. WRh 1
tables, 2 plates and 8 figures. Inventory humb2989
— 3993, 4184 — 4195, 9495, 10444 — 10464, 11385 —
11400, 11406, 12046 — 12071, 12781 — 12813, 68.75.1
- 68.75.4.

KEYWORDS Keszthely-Belvaros, Keszthely-Deék Ferenc u,
Keszthely-Ovoda, Keszthely-Sorkert, Keszthely-
Méntelep, Keszthely-Reischl kert, Keszthely-Helikon
liget, Keszthely-Zarda, Keszthely-Altalanos Iskola,
Craniometry, Osteometry, Avar Age.

BiBL.: 142-144 p.

ILLUSTR.:

e Table 1: Répartition de matérial anthropologique

Lavar Age: Jutas, Oskii, Szebény |., Csakberény, ktegy
Eloszallas, Kornye, Kékesd, Bagyog, Boly, Nagyharsany.
Roman Period: Csakvar, Intercisa, Brigetio. SaramtPeriod:
Hungary, Azov-Area.



sauvé. 146 p.

« Table 2: Répartition des cranes selon le seXags.
147 p.

e Table 3: Mesures et indices des cranes cérébraux.
Hommes. 148-151 p.

* Table 4: Mesures et indices des cranes faciaux.
Hommes. 152-153 p.

e Table 5: Mesures et indices des cranes cérébraux.
Femmes. 154-158 p.

* Table 6: Mesures et indices des cranes faciaux.
Femmes. 159-161 p.

» Table 7: Mesures et indices des cranes cerebtafix.

I, Inf. 11. 162 p.

 Table 8: Mesures et indices des cranes faciauix|.|
Inf. 11. 163 p.

« Table 9: Angles et caractéres morphoscopiques.
Hommes. 164 p.

* Table 10: Angles et caracteres morphoscopiques.
Femmes. 165-166 p.

e Table 11: Valeurs statistiques des mesures et des
indices principaux. Hommes. 167 p.

e Table 12: Valeurs statistigues des mesures et des
indices principaux. Femmes. 168 p.

* Table 13: Fréquence de groupe des principales
mesures. 169-170 p.

« Table 14: Fréquence de groupe des principales
mesures. 171-173 p.

« Table 15: Variations anatomiques. 174 p.

« Table 16: Mesure des os longs et stature calculée
Hommes. 175 p.

e Table 17: Mesure des os longs et stature calculée
Femmes. 176-177 p.

« Table 18: Comparaisons des indices de courbereala
Hommes. 178-179 p.

* Plate 1 (p.): Les types caractéristiqgues des ggsu
taxinomiques du cimetiére de Fészerlakpuszta. 1.
Type caractéristiqgue du ler groupe, Homme, Atlan-
to-Méditerranéen. 2. Type caractéristigue du lle
groupe, Homme, Cromagnoide-A. 3. Type carac-
téristiqgue du IV groupe, Femme, Méditerranéenne,
gracile. [Non-paginated photo between 182-183 p.]

« Plate 2 (p.): Irrégularités pathologiques. 1.ckiee de
'os radius droit. 2. Facette coccygienne patho-
logique. 3. Mandibule angulaire. 4. Mandibule a
alvéolaires atrophié. 5. Ossification vertebrale.
[Non-paginated photo between 182-183 p.]

¢ Fig. 1 (d.): Comparaison de séries d’Hommes.
(Diametre transversal max.:Diametre bizygo-
matoque). 183 Bt

¢ Fig. 2 (d.): Comparaison de séries d’Hommes.
(Hauteur faciale supérieure: Diamétre bizy-
gomatoque). 184 p.

¢ Fig. 3 (d.): Comparaison de séries d’Hommes.
(Hauteur faciale supérieure:Indice orbitaire). p85

* Fig. 4 (d.): Comparaison de séries d'Hommes.i¢ad
nasal: Indice orbitaire). 186 p.

¢ Fig. 5 (d.): Comparaison de séries de Femmes.
(Diametre transversal max.:Diamétre bizygoma-
toque). 187 p.

¢ Fig. 6 (d.): Comparaison de séries de Femmes.
(Hauteur faciale supérieure: Diamétre bizygomato-
que). 188 p.

e Fig. 7 (d.): Comparaison de séries de Femmes.
(Hauteur faciale supérieure:Indice orbitaire). p89

« Fig. 8 (d.): Comparaison de séries de Femmediogn
nasal: Indice orbitaire). 190 p.

llEpoque Avar: Keszthely-Belvaros, Fészerlakpusztpohar,
Jutas, Oskii, Varpalota, Szebény, Csakberény, Hegiks-
szallds, Kékesd, Kornye, Nové-Zamky. Epoque Rom&imnd-
Est de la Transdanubie, Bogad, Csakvar, Interdsietio,
Majs.

11C

XVI. 1978-1979

49. lldik6 Pap: Data on the anthropology of
the population of North-East Transdanubia.
5-76 p.

ABSTRACT. The author examines the osteological material
of 308 graves of the 11th—12th century cemeterthef
Esztergom Railway station. First a general charac-
terization of males and females is given, the the
occuring anatomical variations and abnormalitielse T
results of the evaluations of primary and secondary
taxonomical characteristics are published with a
comparison to other Hungarian series. With 27 &ble
and 27 figures. Inventory numbers: 10588 — 10666.

KEYWORDS Esztergom-Vasutalloméas, Arpadian Age,
Craniometry, Osteometry.

BiBL.: 13-16 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Distribution of sex, age and preservat®p.

« Table 2: Distribution of morphological charactet8 p.

e Table 3: Distribution of measurements and indices
according to Alexeyev-Debetz. 20-23 p.

« Table 4: Taxonomical analysis. 24 p.

« Table 5: Anatomical variations and abnormalit@$p.

» Table 6: Parameters of the male series. Crandss.
26 p.

 Table 7: Parameters of the female series. CrarTm
28 p.

» Table 8: Parameters of the male and female series
Post-cranium. 29 p.

» Table 9: Parameters of the facial flathess. M&89.

» Table 10: Parameters of the facial flatness. Fesna
31 p.

e Table 11: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different male series from Esztergom.
32 p.

* Table 12: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different female series from Esztergom.
33 p.

* Table 13: Some comparative indices of neuro- and
splanchnocranium. Males. 34-36 p.

* Table 14: Some comparative indices of neuro- and
splanchnocranium. Females. 37-39 p.

e Table 15: Some comparative means of different
craniological series. Males and females. 40—-42 p.

« Table 16: Comparison of some male series. 43 p.

« Table 17: Comparison of some female series. 43 p.

« Table 18:Comparison of some craniological seAds.

« Table 19: Individual cranial measurements. Madé&s-
46 p.

« Table 20: Individual cranial indices. Males. 47 p

» Table 21: Individual cranial measurements. Female
48-49 p.

« Table 22: Individual cranial indices. Females. 60

« Table 23: Measurements, indices and morphoscopica
data of the facial flatness. Males. 51 p.

« Table 24: Measurements, indices and morphoscopica
data of the facial flatness. Females. 52 p.

e Table 25: Fregmentary (not measurable) anthropo-
logical material. 53-55 p.

« Table 26: Measurements of the long bones. M&6gs.

« Table 27: Measurements of the long bones. M&Tlgs.

« Fig. 1:% (d.): Comparison of male series. (M8:M4&3.
p.

leIpér, Pusztapaka, Csepel-Kiralydomb, Fiad-Kérpaszt
Kiskunfélegyhaza-Alpari ut, Csongrad-FelgyVeszprém-Kal-
variadomb, Cegléd, Csatalja, Jaszdozsa-Kapolnaha@sak-
berény, Szaazhalombatta-Dunafiired, Zenta-Papha8rékes-
fehérvar-Bikasziget, Székesfehérvar-Sarkeresztdyi Srékes-



« Fig. 2 (d.): Comparison of male series. (8:1 :3)183p.
« Fig.3(d.): Comparison of male series. (M48:M#&8p.
 Fig. 4 (d.): Comparison of male series. (M48 :532.

64 p.

« Fig. 5 (d.): Comparison of male series. (54:52:51).
65 p.

* Fig. 6 (d.): Comparison of female series. (M8:W45
65 p.

 Fig. 7 (d.): Comparison of female series. (8MI45).
66 p.

« Fig. 8 (d.): Comparison of female series. (M483)14
66 p.

¢ Fig. 9 (d.): Comparison of female series. (M48 :
52:51). 67 p.

¢ Fig. 10 (d.): Comparison of female series. (54:55
52:51). 67 p.

 Fig. 11 (d.): Correlation of male series. 68 p.

 Fig. 12 (d.): Correlation of male series. 68 p.

« Fig. 13 (d.): Correlation of female series. 69 p.

« Fig. 14 (d.): Correlation of female series. 69 p.

* Fig. 15 (d.): Comparison of male series. (ZM:M77)
70 p¥®

« Fig. 16(d).Comparison of male series. (SS:08)p.

« Fig. 17(d):.Comparison of male series. (ZM:DB).p.

« Fig. 18(d):.Comparison of male series. (M77:D8) p.

* Fig. 19(d):.Comparison of male series. (SS:M72)p.

« Fig. 20(d):Comparison of male series. (SS:Zk® p.

* Fig. 21 (d.): Comparison of female series. (ZMM7
73 p.

« Fig. 22(d).Comparison of female series. (S3:08 p.

* Fig. 23 (d.): Comparison of female series. (ZM)DS
74 p.

¢ Fig. 24 (d.): Comparison of female series. (NM)DS
74 p.

¢ Fig. 25 (d.): Comparison of female series. (SSIM7
75 p.

* Fig. 26 (d.): Comparison of female series. (SSIZM
75 p.

* Fig. 27 (d.): Comparison of some craniologicalese
Europoids (North R. SU), Europoids (South R.
SU), Europo-mongoloids, Mongoloids, Conquering
Hungarians, Fiad-Kérpuszta, Oroshaza-Rakoczi-
telep, Helemba-Sziget, Fonyod, Nagyds,
Esztergom. 76 p.

50. lldik6 Pap: Data on the anthropology of
the Arpadian age population of the plain

between Rivers Danube and Tisza. 77-116 p.

ABSTRACT. The author examines the osteological material
of 63 graves originating from the environs of Nagy-
kérds. The results of the general anthropological
analysis and the evaluation of primary and secgndar
taxonomical characteristics are given, compared wit
several series from the Arpadian age. With 14 tahle
4 figures.

KEYWORDS Nagyksrés, Gurmannhalom, Boldogasszonyha-
lom, S#rhalom, Csikvar, Kdzépgdgany, Ludad]
Craniometry, Arpadian Age.

BiBL.: 81-83 p.

ILLUSTR.:

« Table L:Distribution of sex, age and preservatit8 p.

fehérvar-Sostd, Székesfehérvar-Szarazrét, Gavaréas®ros-
héaza-Rékoczitelep, Fonydd, Téglas-Angolkert, BéRégadzig,
Szatymaz-Vasutallomas, AldébMocsaros, Sopronbanfalva,
Baja-Peb, Kardoskut-Fehért6, Zalavar-Kapolna, Helemba-
Sziget, Oroszvar, Mosonmagyarovar, Nagytalya, Tikza
Razompuszta, Nagykos, Esztergom.

13Figs. 15-26. Europids, Mongoloids, Conquering Huizges,
Helemba-Sziget, Oroszvar, Nagyks, Esztergom.
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« Table 2: Parameters of the male series. 87-88 p.

« Table 3: Parameters of the female series. 89-90 p

« Table 4: Parameters of the facial flatness. M&&9.

« Table 5:Parameters of the facial flatness. Fem@aPR p.

e Table 6: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different male series from Nadngs.
93 p.

e Table 7: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different female series from Nagyis.
94 p.

« Table 8: Some comparative indices of neuro- and
splanchnocranium. Males. 95 p.

* Table 9: Some comparative indices of neuro- and
splanchnocranium. Females. 96 p.

» Table 10: Distribution of measurements and inslice
according to Alexeyev-Debetz. 97-100 p.

e Table 11: Individual cranial measurements. Males.
101-105 p.

» Table 12: Individual cranial measurements. Female
106-108 p.

« Table 13: Measurements, indices and morphoscopica
data of the facial flatness. Males. 109-110 p.

« Table 14: Measurements, indices and morphoscopica
data of the facial flatness. Females. 111 p.

« Figs. 1-2 (d.): Correlation of male series. 115 p

* Figs. 3—4 (d.): Correlation of female series. p16

51. SandorWenger. The application of a new
combined index in home anthropology.
117-123 p.

ABSTRACT. Craniometric survey concerning the Giardina
index and the application of a combined index in
comparing certain male and female series deriviomf
the Avar period. With 1 table and 2 figures.

KEYWORDS New craniometric index.

BiBL.: 120-121 p.

ILLUSTR.:

e Table 1: The mean values of the Giardina index fo
male and female series from the Avar period. 119 p.

« Fig. 1: Male series cranial index (8:1 : 17:1321p.

« Fig. 2: Female series cranial index (8:1 : 171283 p.

XVII. 1980-1981

52. Tibor Téth: Anthropological results con-
cerning the ethnogenesis of Hungarians. 5—
22 p.

ABSTRACT. Investigations of widest range have been carried
out by author during the last 20 years concering th
problems of ethnogenesis of Hungarians. Paper summa
rized the obtained results from the fields of sawiwgy,
paleoanthropology and ethnic odontology. With @e¢ab
and 8 figures.

KEYWORDS Ethnogenesis of Hungarians.

BiBL.: 7-8 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Averages and frequency of some principal
somatological characters (men). 9 p.

e Table 2: Some comparative data of shovel-shaped
incisors in different ethnic groups (males). 10 p.

« Table 3: Some comparative indices of the neunat a
splanchnocranium (males and females). 11 p.

e Table 4: Some comparative data of the neuro- and
splanchnocranium (males). 12 p.

e Table 5: Some craniometrical data from Central
Danubian Basin (males). 13 p.

e Table 6: Some craniometrical data from Central
Danubian Basin (females). 14 p.



* Fig. 1(d): Comparison of some Hungarian groudsp.

« Fig. 2 (d.): Comparison of some Hungarian anceoth
groups. 16 p.

« Fig. 3 (d.): Comparison of some Hungarian anceoth
groups. 17 p.

¢ Fig. 4 (m.): Anthropological complexes and dialec
areas of recent Hungarians. 18 p.

¢ Fig. 5 (d.): Morphogenetic processes in the Geantr
Danubian Basin. 19 p.

« Fig. 6 (m.): Correlation of Sauro-sarmats and
Protougrians (I. Mill. BC). 20 p.

e Fig. 7 (m.): Correlation of tribes in Uralo-Caapi
zone (Bronze Age). 21 p.

 Fig. 8 (d.): Topography of craniological seriesldi-
ving male groups from Central Danubian Basin. 22 p.

53. Marta Ferencz Some data to the palaeo-
anthropology of the Avar Period's popula-
tion in Hungary. 23—-64 p.

ABSTRACT. The author examines the anthropological mate-
rial of 401 graves of the Avar period cemetery @itV
Kavicsbanya. She gives a general characterizatfon o
males and females, and introduces the anatomical
variations and abnormalities which occur in this
material. She evaluates the primary and secondary
taxonomical characteristics. At the end she makes a
comparison from several viewpoints with other Avar
period series of Hungary. With 17 tables and 2urfg.

KEYWORDS Vac-Kavicsbanya, Avar Age.

BiBL.: 32-34 p.

ILLUSTR.:

« Table L:Distribution of sex, age and preservat85 p.

« Table 2: Distribution of craniums by sex, age and
preservation. 35 p.

e Table 3: Distribution of measurements and indices
according to Alexeyev and Debetz. 36-37 p.

* Table 4: Parameters of male series. 38 p.

« Table 5: Parameters of female series. 39 p.

« Table 6: Distribution of morphological characgtids.
40-41 p.

« Table 7:Anatomical variations and abnormalitéz p.

« Table 8: Parameters of the facial flatness — Mad&p.

» Table 9: Parameters of the facial flatness — Fesna
43 p.

« Table 10: Taxonomical analysis. 44 p.

e Table 11: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different male and male series from
Vac-Kavicsbanya. 45 p.

¢ Table 12: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different male and female series from
Vac-Kavicsbanya. 45 p.

« Table 13: Some comparative indices of the neanot
splanchnocranium — Males. 46 p.

« Table 14: Some comparative indices of the neanat
splanchnocranium — Females. 46 p.

« Table 15: Comparison of some male series. 47 p.

« Table 16: Comparison of some female series. 47 p.

« Table 17: Comparison of the PFC and IC values of
some series. 48 p.

« Figs. 1-2 (d.): Comparison of male series. 51 p.

* Figs. 3—4 (d.): Comparison of male series. 52 p.

* Figs. 5-6 (d.): Comparison of male and femaléeser
53 p.

« Figs. 7-8 (d.): Comparison of female series. 54 p

« Figs. 9-10 (d.): Comparison of female seriesp55

14Figs. 1-14: Sequences of compared series is the sanmn
Table 13. Figs. 15-26: Sequences of compared geriee same
as in Table 15. Figs. 27: Sequences of comparédsser the
same as in Table 17.

* Figs. 11-12 (d.): Correlation of male seriesp56

* Figs. 13-14 (d.): Correlation of female seriesp5

* Figs. 15-16 (d).Comparison of some male sef@&%p.

* Figs. 17-18 (d).Comparison of some male sef@p.

* Figs. 19-20 (d).Comparison of some male se@$p.
 Figs. 21-22 (d.): Comparison of some female serie

61 p.

* Figs. 23-24 (d.): Comparison of some female serie
62 p.

 Figs. 25-26 (d.): Comparison of some female serie
63 p.

¢ Figs. 27 (d.): Comparison of some craniological
series. 64 p.

54. lldiké Pap: Anthropological investigation
of the Arpadian Age population of
Szabolcs-Péfi utca. 65107 p.

ABSTRACT: In this paper can be found the elaboration of 377
individuals’ osteological material of the 10th—12n-
tury population originating from North-East Hungary
The author provides new data for a better knowleafge
the palaeoanthropological problems of this areathWi
15 tables and 27 figures. Inventory numbers: 71.16.
71.16.35., 72.1.1. — 72.1.145., 72.4.1. — 72.4&40
79.3.1.-79.3.144.

KEYWORDS Szabolcs-Péfi utca, Arpadian Age.

BiBL.: 71-73 p.

ILLUSTR.:

« Table L:Distribution of sex, age and preservat&s p.

« Table 2: Distribution of sex and age. 74-77 p.

« Table 3:Distribution of morphological character8 p.

» Table 4: Parameters of the male and female series
Cranium. 79 p.

e Table 5: Distribution of measurements and indices
according to Alexeyev and Debets. 80-81 p.

» Table 6: Parameters of the male and female series
Post-cranium. 82-83 p.

« Table 7:Anatomical variations and abnormalit&$p.

« Table 8:Parameters of the facial flatness — Bl&86 p.

» Table 9: Parameters of the facial flathess — Fesna
85 p.

« Table 10: Taxonomical analysis. 86 p.

« Table 11: Comparison of Alexeyeva’s special iedie-
Males. 87-88 p.

« Table 12: Comparison of Alexeyeva’s special iedie-
Females. 88—89 p.

« Table 13: Comparison of craniological series male
and females. 90 p.

« Table 14: Comparison of some facial flatnessadat
males and females. 91 p.

« Table 15: Comparison of some craniological series
males and females. 91 p.

« Figs. 1-2 (d.): Comparison of male series. 92 p.

* Figs. 3—4 (d.): Comparison of male series. 95 p.

* Figs. 5-6 (d.): Comparison of male and femaléeser
96 p.

« Figs. 7-8 (d.): Comparison of female series. 97 p

« Figs. 9-10 (d.): Comparison of female seriesp98

* Figs. 11-12 (d.): Correlation of male seriesp99

* Figs. 13—-14 (d.): Correlation of female serie30 p.

* Figs. 15-16 (d).Comparison of some male ser@sp.

« Figs. 17-18 (d).Comparison of some male ser@ssp.

* Figs. 19-20 (d).Comparison of some male seti@3p.

 Figs. 21-22 (d.): Comparison of some female serie
104 p.

15Figs. 1-14: Sequences of compared series is the sa&nmn
Table 11-12. Figs. 15-26: Sequences of comparéesserthe
same as in Table 14. Figs. 27: Sequences of conhgarées is
the same as in Table 15.



 Figs. 23-24 (d.): Comparison of some female serie

105 p.

 Figs. 25-26 (d.): Comparison of some female serie
106 p.

¢ Figs. 27 (d.): Comparison of some craniological
series. 107 p.

Tibor To6th:  The  Anthropological

Department in the history of Hungarian
anthropology. (Appendix: Departmental
publications of the research staff 1950—
1980). 109-121 p.

ABSTRACT. On the occasion of the Centenary of the
foundation (1881) of the Anthropological Instituté
Budapest University author gives a short revievihef
scientifical work done by the Anthropological
Department (269 publications).

KEYWORDS History of Department of Anthropology,
Biblography of departmental publications, Aurél @k
Lajos Bartucz, Janos Nemeskéri, Sandor Wenger,
Mihaly Malan, Pal Lipték, Erzsébet Batai, Marta Rea
Tibor Téth, Andor Thoma, Gyula DezsKinga Ery,
Olga Bottyan, Zsuzsa Tajti, Edit Lotterhof, Ildilap,
Marta Ferencz, Erzsébet Fothi.

BiBL.: 110-111 p.

XVIII. 1982-1983

56. Tibor Téth: In memoriam Sandor Wenger

(1916-1983). 5-7 p.
ABSTRACT. The author describes Sandor Wenger’s path of
life and his papers published between 1952 and.1979
KEYWORDS In memory, Sandor Wenger, Bibliography.
ILLUSTR.:
« Photo of Sandor Wenger. [Non-paginated photoreefo
5p]

57. Marta Ferencz The Avar-age cemetery at

Solymar. 9-41 p.

ABSTRACT. The author examines anthropological finds
found in the 127 graves of the 7th-8th century derye
of Solymar. She publishes the averages of measure-
ments and indices, the scale of variations and the
dispersion beside the general characterizationhef t
series. She discusses the anatomic variations and
anomalies that occur. Finally an evaluation of the
primary and secondary taxonomical characteristics a
a multi-aspect comparison to other Avar periodesers
given. With 15 tables, 5 plates and 27 figuresehtory
numbers: 72.2.1. - 72.2.62. and 72.6.1. — 72.6.24.

KEYWORDS Solymar, Avar Age, Craniometry.

BiBL.: 16-18 p.

ILLUSTR.:
« Table L:Distribution of sex, age and preservati® p.
« Table 2: Distribution of crania. 19 p.
« Table 3: Parameters of male and female seriep. 20
 Table 4: Distribution of morphological characgti¢s.

21 p.
¢ Table 5: Individual measurements and indices of
males. 22 p.

e Table 6: Individual measurements and indices of
females. 22 p.

« Table 7: Anatomical variations and anomaliesp23

« Table 8:Parameters of the facial flatness — Bl&28 p.

« Table 9: Parameters of the facial flathess — Fesna
23 p.

11z

« Table 10: Taxonomical analysis. 24 p.

« Table 11: Size-, shape- and generalized Penrose-
distance of different male and female series from
Solymar. 25 p.

« Table 12: Some comparative indices of the neanat
splanchnocranium — Males and females. 25 p.

* Table 13: Comparison of some male series. 26 p.

« Table 14: Comparison of some female series. 26 p.

« Table 15: Comparison of the PFC and IC values of
some series. 27 p.

* Plate 1 (p.): Solymar, Grave No. 20. Male, Ads]td.
[Non-paginated photo, in4views, between 24—-25 p.]

« Plate 2 (p.): Solymar, Grave No. 25. Male, Magno.
[Non-paginated photo, in4views,between 24-25 p.]

« Plate 3 (p.): Solymar, Grave No. 49. Male, Magyru
crA. [Non-paginated photo, in 4 views, between
24-25p.]

* Plate 4 (p.): Solymar, Grave No. 79. Female, Adyl
eu-si. [Non-paginated photo, in 4 views, between
24-25p.]

* Plate 5 (p.): Solymar, Grave No. 82. Female, Adyl
Cham.-eut/n. [Non-paginated photo, in 4 views,
between 24-25 p.]

« Figs. 1-2 (d.): Correlation of male series. 28 p.

« Figs. 3—4 (d.): Correlation of male series. 29 p.

 Figs. 56 (d.): Correlation of male and femalgese
30 p.

« Figs. 7-8 (d.): Correlation of female seriesp31

* Figs. 9-10 (d.): Correlation of female seriesp32

« Figs. 11-12 (d.): Correlation of male seriesp33

« Figs. 13-14 (d.): Correlation of female seriesp3

« Figs. 15-16(d):Comparison of some male segigp’®

¢ Figs.17-18 (d.): Comparison of some male se@é%p.

* Figs. 19—-20(d): Comparison of some male se8ép.

 Figs. 21-22 (d.): Comparison of some female serie

38 p.

 Figs. 23-24 (d.): Comparison of some female serie
39 p.

* Figs. 25-26 (d.): Comparison of some female serie
40 p.

e Figs. 27 (d.): Comparison of some craniological
series. 41 p°

58. Tatjana DmitrijevnaGladkova — Tibor

Toth: Dermatoglyphics and ethnogenesis of
Hungarians. 43-52 p.

ABSTRACT. Comparison of dermatoglyphics data of 13
Hungarian local groups with those of 19 Europeath an
Asian peoples is presented. With 5 tables andBdig

KEYwWORDS Dermatoglyphics, Hungarians, Ethnogenesis.

BiBL.: 45-46 p.

ILLUSTR.:

e Table 1: The finger patterns frequency (%) and
indices. 47 p.

« Table 2: Frequency of basic types of main paimedi
ABCD (%). 48 p.

« Table 3: Frequency of palmar patterns and accgsso

16Sequences of series of Figures 1-10 are the faligwi.
Alattyan-Tulat 7-8th c.2. Budapest kornyéke 6-8th c3.
Budapest-Népstadion 6-9th 4.,Csaberény 6—7th 5, Csepel-
Szabadkikds 7-8th c.,6. Eloszallas-Bajcsihegy 6-7th c7,.
Kornye 6-7th c.8. Szekszard-Palank early avar,Tiszavasvar
early avar]10. Ull6 | 8th c.,11. U8 1l 8th c.,12. Vachartyan 7—
8th c.,13. Vac-Kavicsbanya 7-8th d4. Solymar 7-8th c.
17Sequences of series of Figures 11-14 are the sammeTable
12.

18Sequences of series of Figures 15-26 are the sammeTable
13.

19Sequences of series of Figures 27 is the sameTeabie 15.



and axial triradii (%). 49 p.

« Table 4: Range of dermatoglyphical data of Huizgar
males belonging to 13 local groups (%). 50 p.

« Table 5: Some dermatoglyphical traits of differen
peoples (males) (%). 52 p.

¢ Fig. 1 (m.): Map of the distribution of the stedi
Hungarian groups. 51 p.

59. lldik6é Pap: The elaboration of the anthro-
pological material of the cemeteries Timar |
and Timar Il. 53-64 p.

ABSTRACT. Elaboration of 46 individuals originating from
the 10th century cemeteries of Timéar | and Timar Il
(North-East Hungary). With 7 tables. Inventory num-
bers: 71.9.1. — 71.9.25,, 79.1.1. — 79.1.15. andi071.

- 71.10.6.

KEYWORDS  Timar, Hungarian Conquest Period,
Craniometry, Osteometry.

BiBL.: 54 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Parameters of facial flatness — Timéablp.

» Table 2: Individual cranial measurements anddesli
—Timar |. and Timar Il. 56 p.

« Table 3: Parameters of long bones — Timar |, male
55-58 p.

« Table 4: Parameters of long bones — Timar |, fema
59-60 p.

* Table 5: Parameters of long bones — Timéar Il,esal
and females. 61-62 p.

« Table 6: Characterization of the fragmentary mate
—Timar |. 63-64 p.

« Table 7: Characterization of the fragmentary mate
— Timar Il. 64 p.

60. lldiké Pap: Anthropological investigation
of a postcranial series from the Arpadian
age (Nagykros, Hungary). 65-74 p.
ABSTRACT. The author examines the postcranial material of

the cemeteries of Nag§kos (plain between the rivers
Danube and Tisza). With 3 tables.

KEYWORDS Nagykirds, Gurmannhalom, Boldogasszony-
halom, S#rhalom, Csikvar, K6zépgogany, Ludais]
Osteometry, Arpadian Age.

BiBL.: 66 p.

ILLUSTR.:

» Table 1: Parameters of the male and female series
Post cranium. 67-69 p.

e Table 2: Individual measurements of the male long
bones. 70-71 p.

« Table 3: Individual measurements of the femalgylo
bones. 72-73 p.

¢ [Unnumbered table]: Appendix. [Inventory numbers,
Grave numbers, Sexes, Ages, Sites]. 74 p.

61. Tatjana DmitrijevnaGladkova — Tibor
Toth: The differentiation of the skin pat-
terns in the territory of Hungary. 75-84 p.

ABSTRACT. Comparative dermatoglyphic analysis of 21
local groups (2720 individuals) of the Hungarianlena
rural population is presented. The great majorityhe
groups is characterized by the Europoid elemertefgx
Taktabaj, Szendr and Rozsaly. With 5 tables and 4
figures.

KEYWORDS Dermatoglyphics, Orség, Milejszeg, Kun-
hegyes, Jaszapati, Gacsaj, Nldivesd, Taktabdj,
Himod, Karcag, Gyongyostarjan, Kisfalud, Szendr
Kustanszeg, Becsvolgye, Petrikeresztir, Csonka-
hegyhat, Jaszarokszallas, Jaszfényszaru, Szikszd,
Matolcs, Rozsaly.
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BiBL.: 78 p.
ILLUSTR.:
« Table 1: Formulas of the finger pattern distribntof
Hungarians. 79 p.
« Table 2: Finger pattern frequency (Y9)and indi&esp.
« Table 3: The ending of the lines ABCD (%). 81 p.
« Table 4: Frequency of basic types of main paimedi
ABCD (%). 82 p.
« Table 5: Frequency of palm patterns, accessody an
axial triradii (%). 82 p.
¢ Fig. 1 (m.): Map of the distribution of the stedi
Hungarian groups. 76 p.
« Fig. 2 (d.): Group distribution based on the freqcy
of whorls and hypothenar patterns. 83 p.
* Fig. 3 (d.): The arrangement of the compared gsou
in respect of eight finger and palms traits. 84 p.
¢ Fig. 4 (d.): The arrangement of Hungarian groups
according to middle taxonomical distance from
Yakuts and Sum Hungarian. 84 p.

XIX. 1986

62. Tibor Téth: Anthropology of postglacial
historic populations. 5-10 p.

ABSTRACT. A brief survey of the paleoanthropological
investigations carried out in Hungary during thsetla
three decades. The list of a number of publicatiens
also given. This paper was presented on 1 Aprib1&38
the scientific meeting held on the occasion of Ptof
Bartucz’'s Birthday Centennary at the Hungarian
Academy of Sciences.

KEYWORDS Holocene,
Hungary.

BiBL.: 7-10 p.

Postglacial geologic period,

63. Tibor Toth: Some main problems in the
anthropology of North Caspian Proto-
Hungarians. 11-21 p.

ABSTRACT. A short summary of the results of the paleo-
anthropological, odontologic and somatologic inves-
tigations published during the last five years. Wa
tables and 3 figures.

KeYwoRDS North Caspian, Proto-Hungarians.

BiBL.: 13-14 p.

ILLUSTR.:

* Table 1: Some comparative indices of the neunat a
splachnocranium (males and females together). 15—
17 p.

e« Table 2: Some comparative data of different
morphological systems (males). 18 p.

* Fig. 1 (d.): Topography of craniological seriétrth
Caspian region. 19 p.

¢ Fig. 2 (d.): Topography of some ethnic groups.
Mongoloids and Veddo-Australoids. 20 p.

« Fig. 3 (m.): Principal morphogenetic trends. 21 p

64. Marta Ferencz Anthropological analysis
of Avar-age series from the location Csepel-
Szabadkikdt. 23—49 p.

ABSTRACT. The author examined the anthropological finds
of 31 7th-8th century individuals which were colkt
in a rescue excavation carried out during the coost
tion of the Free Port of Csepel. The averages ai-me
surements and indices are published as well astige
of variations and the similarity to other Avar-asgries
is studied by the author. With 15 tables and 22rég.
Inventory numbers: 9405 — 9434 and 78.10.1.



KEYWORDS Csepel-SzabadkikétAvar Age, Craniometry.
BiBL.: 27-28 p.
ILLUSTR.:
« Table L:Distribution of sex, age and preservat® p.
« Table 2: Distribution of crania. 29 p.
* Table 3: Parameters of male series. 30 p.
« Table 4: Parameters of female series. 31 p.
« Table 5: Distribution of morphological characgti¢s.
32-33 p.
« Table 6: Parameters of the stature. 33 p.
« Table 7: Parameters of the cranium — Males. 34 p.
« Table 8: Parameters of the cranium — Femalep. 34
 Table 9: Individual data of the facial flatnestales.
35p.
e Table 10: Individual data of the facial flatness
Females. 35 p.
« Table 11:Parameters of the facial flatness-elglad6 p.
» Table 12: Parameters of the facial flathess —dfesm
36 p.
« Table 13: Taxonomical analysis. 37 p.
* Table 14: Comparison of some male series. 38 p.
« Table 15: Comparison of some female series. 38 p.
« Fig. 1-5: Comparison of some male series. 39-41 p
. Fig.zég—lo: Comparison of some female series. 31-4

 Fig. 11-16: Comparison of some male series. 44-46
« Fig. 17—22:Comparison of some female series49p—

65. lldik6 Pap — Eva Susa Complex
anthropological analysis of the cemetery of

the comitat center at Visegrad. 51-91 p.
ABSTRACT. A detailed anthropological, pathological and
serological examination and comparative analysis of
208 individuals from the 11th—12th century cemetafry
Visegrad (Véarkert, Magyar Nemzeti Bank Uélu-
Castle garden, National Bank holiday resort). With
tables, 6 plates and 21 figures.
KEYWORDS Visegrad-Varkert, Craniometry, Osteometry,
Arpadian Age.
BiBL.: 56-58 p.
ILLUSTR.:
« Table L:Distribution of sex, age and preservati®? p.
 Tables 2-3: Parameters of the male and fematdéatra
series. 59 p.
» Table 4: Distribution of measurements and indices
according t oAlexeyev — Debets. 60—63 p.
* Tables 5-6: Parameters of the male and female pos
cranial series. 64 p.
« Table 7: Distribution of the morphological chaeac
ristics. 65 p.
« Table 8:Anatomical variations and abnormalit&& p.
« Table 9:Parameters of the facial flatness — BI&#8& p.
» Table 10: Parameters of the facial flathess —dfesm
67 p.
« Table 11: taxonomical analysis. 68 p.
« Table 12: Distribution of blood groups. 68 p.
« Table 13: Blood group distribution of some Middle
Ages samples. 69 p.
e Table 14: Individual cranial measurements — Males
70-71 p.
 Table 15: Individual cranial measurements — Femal
72 p.
« Table 16: Individual measurements of the maleglon

20Sequences of series of Figures 1-10 is a folldwgporkai-
Urbépuszta, 2. Budapest kérnyéke 6-8th c3. Budapest-
Népstadion 6-9th c.4. Cséberény 6-7th c5. Elészallas-
Bajcsihegy 6-7th c§. Kérnye 6-7th c.7. Ull6 | 8th c.,8. Ullé
Il 8th c., 9. Vac-Kavicsbanya7-8th c10. Vachartyan 7-8th c.
Sequences of series of Figures 11-22 is the sameTable 14.

11%

bones. 73-76 p.

 Table 17: Individual measurements of the femaiel
bones. 77-78 p.

« Table 18: Results of blood group investigatiof&p.

e Table 19: Characterization of the fragmentary
material. 80-83 p.

« Figs. 1-4 (d.): Comparison of male series. 86 p.

« Figs. 5-8 (d.): Comparison of male series. 87 p.

e Figs. 9-12 (d.): Correlation of male (Figs 9-Hnd
female (Figs 11-12) series. 88 p.

* Figs. 13-16 (d.): Comparison of some male se8@%p.

 Figs. 17-20 (d.): Comparison of some female serie
90 p.

« Figs. 21 (d.): Comparison of some cranilogicalese
91 p.

* Plate 1 (p.): Scaphocephalic skull (Grave No.)146
[Non-paginated photo, after 91 p.]

* Plate 2/1 (p.): Spina bifidasL S (Grave No. 143).
[Non-paginated photo, after 91 p.]

* Plate 2/2 (p.): Foramen transversarium bipartitum
(Grave No. 154). [Non-paginated photo, after 91 p.]

« Plate 3/1 (p.): Healed fracture of left clavi¢@rave
No. 146). [Non-paginated photo, after 91 p.]

 Plate 3/2 (p.): Spondylotic vertebra (Grave NB9)L
[Non-paginated photo, after 91 p.]

* Plate 4 (p.): Visegrad, Grave No. 176, male, megu
(pn). [Non-paginated photo, after 91 p.]

 Plate 5 (p.): Visegrad, Grave No. 186, femaletumes
(n). [Non-paginated photo, after 91 p.]

* Plate 6 (p.): Visegrad, Grave No. 179, male, megu
(p)- [Non-paginated photo, after 91 p.]
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66.Tibor Téth: On early prehominization. 5-7p.

ABSTRACT. The fossil primate finds, especially the Ruda-
banya specimen No. 77 (RUD-77), represent a very
significant group on account of the early stephiman
evolution.

KEYWORDS Prehominization, Rudapithecus hungaricus,
Ramapithecus.

BiBL.: 6—7 p.

67. L&szl6 Kordos: Comparison of early

primate skulls from Rudabanya (Hungary)
and Lufeng (China). 9-22 p.

ABSTRACT. This paper contains a comparative morpho-
logical analysis of the 10 myrs old Rudapithecus-hu
garicus (Rudabanya) and on the 7 myrs old Siva-
pithecus lufengensis (Lufeng) skull finds. The s$kul
finds registered as RUD-77 and P.A. 677 show consi-
derable similarity in the cerebral regions whilerdare
basic morphological differences in the characterist
the facial parts of the skulls. These similaritiasd
differences between the taxa Rudapithecus hungaricu
and Sivapithecus lufengensis. With 2 tables, lalist 7
figures.

KEYWORDS Rudapithecus hungaricus, Sivapithecus lufen-
gensis, Lufeng, Rudabéanya.

BiBL.: 22 p.

ILLUSTR.:

e Fig. 1 (i.): Frontal and lateral views of the Rwud
pithecus hungaricus and the Sivapithecus lufengen-
sis skulls. 10 p.

e Fig. 2 (i.): Reconstructed top view of the Rudhei
cus and the Sivapithecus lufengensis skulls. 13 p.

* Fig. 3 (i.): Frontal view of the orbital regiorf the
Sivapithecus lufengensis and the Rudapithecus
hungaricus. Reconstructions. 13 p.



¢ Fig. 4 (i.): Lateral view of the zygomatic region
Rudapithecus hungaricus, Sivapithecus lufengensis
(P. A. 677), Sivapithecus lufengensis (P. A. 644)
and recent chimpazee with the measuring points
and arches. 13 p.

« Fig.5(): Sagittal section of the subnasaioag16 p.

* Fig. 6 (i.): Vertical section of the different iminoid-
hominid remnants, with the measuring points of the
depth of the palatine, and the trend of the molar
axis. (Nine illustrations). 16 p.

« Fig. 7} The maxillary arch. (Four illustratis). 21 p.

« Table 1: Measurements of Rudapithecus hungaricus
(RUD-77) and the Sivapithecus lufengensis (P. A.
677). 11 p.

« Table 2: The angles of the zygomatic region. 15 p

68. Tibor Toth: On the flatness of the facial

skeleton in Men. 23-30 p.

ABSTRACT. Having compared oecumenically the osteo-
logical remains from skeletalized populations théhar
outlines the problem of the development of faciat-f
ness. With 4 tables.

KEYWORDS Facial flatness, Péch’s Bushmen collection.

BiBL.: 25-26 p.

ILLUSTR.:

» Table 1: Facial skeleton flatness in the PochisiB
men-collection. 27 p.

« Table 2: Numerical comparison of the facial skahe
flatness (males). 28 p.

« Table 3: Numerical comparison of the facial skahe
flatness (females). 29 p.

« Table 4: Distribution of the flathess metric caiges.
30 p.

69. Erzsébefo6thi: The anthropological inves-

tigation of the Avar-age cemetery of Fészer-
lak. 31-53 p.

ABSTRACT. The author carried out anthropological research
of 224 graves, the majority of which derives from 8
century cemetery of Fészerlak. The most important
anthropological measurements and those of averages
are published along with the anatomic variationd an
anomalies. This series was compared to 22 oth&rsser
from the Avar period by using Penrose’'s method.hwit
11 tables, 2 figures and 2 plates. Inventory nusiber
83.4.1. - 83.4.110.

KEYWORDS Fészerlak, Craniometry, Osteometry, Avar Age.

BiBL.: 42—-43 p.

ILLUSTR.:

« Table L:Distribution of sex, age and preservatB? p.

* Table 2: Parameters of male and female seriep. 33

» Table 3: Distribution of measurements and indices
according to Alkseev — Debets. 34-35 p.

« Table 4:Distirbution of morphological characte3s p.

« Table 5:Anatomical variations and abnormalit@& p.

» Table 6: Individual cranial measurements anddesli
— Males. 44-45 p.

» Table 7: Individual cranial measurements anddesli
— Females. 46-47 p.

» Table 8: Parameters of males and female seris- P
cranium. 48 p.

« Table 3:Measurements of long bones — Males. -5

« Table 10: Measurements of long bones — Females. 5
52 p.

« Table 11: Generalized Penrose-distance pf differe
male and female series from Fészerlak. 53 p.

* Fig. 1 (d.): Relation between body weight andwsta
40 p.

« Fig. 2 (m.): Geographical location of the serESp.

« Plate 1: Grave 119. [Non-paginated photo, betv&sen

11€

and 55 p.]
« Plate 2: Grave 120. [Non-paginated photo, betv&sen
and 55 p.]

70. Kinga Ery: Anthropological studies on an

early Avar period population at Blo
Petrovo Selo (Yugoslavia). Part 1: Indi-
vidual metric data. 5566 p.

ABSTRACT. Present study gives the individual metric data of
the bone remains of an Avar period population fitben
turn of the 6th—7th centuries. With 4 tables.

KEYWORDS Backo Petrovo Selo, Péterréve, Early Avar
Age, Osteometry, Craniometry.

BiBL.: 56 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Individual male cranial measurements-20
years). 57-58 p.

« Table 2: Individual female cranial measureme6&—(
x years). 59-60 p.

e Table 3: Individual male post-cranial measureraent
(20—x years). 61-62 p.

« Table 4: Individual female post-cranial measuretse
(20—x years). 63-66 p.

71.JanosCsap6— Ildik6 Pap — LaszIoKolt 6:

Archeological age determination of fossil
bone samples containing protein based on
amino acid racemization and epimerization.
67-86 p.

ABSTRACT. The authors have adapted a method for
determinig the ages of fossils, using the method of
isoleucine and other protein amino acid raceminatio
By measuring D-allo-isoleucine bone samples over
50.000 years, by the fast racemization amino acid D
and L-versions, followed by ion exchange column
chromatography separation with chiralsilica gelelay
the ages of bone findings between 5.000 and 50.000
years could be determined with the error of the
analytical method (for D-allo-isoleucine + 5% and +
15-20% for the other amino acids). A proposal islena
for determining bone samples with the approximate a
of 1.000 years, with the possible application ofireon
acids with sulphur and with fatty acids. With 4 I
and 5 figures.

KEYWORDS Amino acid racemization, Amino acid
epimerization.

BiBL.: 84-86 p.

ILLUSTR.:

« Table 1: Amino acid contents of some fossilsp68

e Table 2: Rate of racemization of free amino acids
during the hydrolysis with 6 M HCI (%). 71 p.

e Table 3: Rate of racemization of free amino acids
bounds in protein during the hydrolysis with 6 M
HCI (C). 72 p.

« Table 4: Effect of racemization during hydrolysi
protein on the age of fossil bones. 74 p.

¢ Fig. 1a (d.): The amino acid composition of recen
porcine bone +50 nanomol D-allo-lle. 76 p.

* Fig. 1b (d.): The amino acid composition of wgoll
Rhinoceros bone. 76 p.

* Fig. 2 (f.): An outline of the reaction sequenceed
for this synthesis of FDAA reagent and for the
derivatiozation of L- and D-isomers. 77 p.

¢ Fig. 3 (d.): Separation of D- and L-amino acids o
spheri-5, RP-18 10 cm x 4.6 mm |.D. column by
reverse phase HPLC. 78 p.

 Fig. 4 (d.): Chiral plate for control of opticalrity by
thin layer chromatography based on ligand
exchange. Optical resolution of DL- and L-amino



acids on chiral plate prodused by Macherey-Nagel.
80 p.

« Fig. 5 (d.): Procedures of age determination thase
the amino acid racemization. 82—-83 p.
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72. Tibor Téth: The beginning of modern

trends in Hungarian anthropology. In

memoriam of J. Nemeskéri (1914-1989).

5-10 p.

ABSTRACT. The author describes the Hungarian
anthropology in the 20th century and Janos Nemgskér
path of life. Nemeskéri's papers published between
1938 and 1965 are listed by Irma Allodiatoris (1958
Anthropological bibliography of Carpathian Basin.
Budapest, Akadémiai Press, 183 pp., and Tibor Téth
(1982): The Anthropological Department in the higto
of Hungarian anthropology. — Anthropologia hungaric
[1980-81] 17: 109-121.

KEYWORDS In memory, Janos Nemeskeéri, bibliography.

BiBL.: 8-10 p.

ILLUSTR:
¢ Photo of Janos Nemeskéri. [Non-paginated photo,

between 4-5 p.]

73.Laszl6Kordos: Analysis of tooth morpho-

types of Neogene Hominoids. 11-24 p.

ABSTRACT. In order to obtain a correct interpretation o th
phylogenetic relations of Rudapithecus hungaricamf
the Rudabanya locality (Hungary) 72; kboth morpho-
types of Hominoids from Africa, Europe and Asia wer
analyzed. The joined evaluation of five charactirss
(cingulum, fovea anterior, extra conulus betweea th
Med and End, and the End Hld, and fovea posterior)
have been accomplished. Similar morphotypes coald b
found with the African Early and Middle Miocene and
the European Middle Miocene Great Apes. However,
these differ from the Eurasian Turolian Hominoids
which are similar with each other. Probably the hodt
elaborated for the Hominoids cannot be directlyli@gp
for the Hominoids. With 1 table and 4 figures.

KEYWORDS Hominoids, Rudabanya, Rudapithecus
hungaricus, Mtooth.

BiBL.: 16 p.

ILLUSTR:

« Table 1: List of the analyzed Hominoids and Hoiagn
morphotypes of M 17-18 p.

¢ Fig. 1 a—c (i.): The 72 Mteeth of Hominoids and
Hominids included into the morphotype analyses.
The numbers agree with those of Table 1. 19-21 p.

e Fig. 2 (i.): The five characteristics with theinode
numbers studied in the course of the morphotype
analyses of Mteeth. 22 p.

¢ Fig. 3 (d.): The five-character morphotypes oé th
analyzed Hominoids and Hominids according to
their chronological position. 23 p.

¢ Fig. 4 (d.): The number of the characters thesioth
populations differ from the predominant morpho-
type of the M of Siwalik (22122).

74. ErzsébetFéthi — Akos Fothi: Cranio-

logical and palaeosomatological investiga-
tion on some series from the Central
Danubian Basin. 25-32 p.

ABSTRACT. The authors assumed that nutrition has more

effect on the growth of long bones than on the ghow
of skulls. Ten series were analyzed from the Céntra
Danubian Basin. The series were characterized Bg ma
mean values. A great number of cluster analyses was
carried out first based on craniological data aatgrl
based on postcranial data of the same series and th
results were compared. The difference of the two
sequences of investigation indicated differences or
similarities in the way of life and social statukhe
archaeological data also supported this conclusitth
3 tables and 2 figures.

KEYWORDS Central Danubian Basin, Cluster analysis.

BiBL: 28 p.

ILLUSTR.:
« Table 1: Skull measurements of the series. 29 p.
« Table 2: Absolute measurements of long boneg. 30
« Table 3: Stature, body weight and postcraniaiciest

31 p.
« Fig. 1(m.): Geographical distribution of theissr 29 p.
« Fig. 2 (d.): Dendograms produced by differentetypf
clustering. 32 p.

75. Kinga Ery: Anthropological studies on an

early Avar period population at Blo
Petrovo Selo (Yugoslavia). Part 2: Analysis
of the data. 33-53 p.

ABSTRACT. The present study gives a short analysis of an
Avar age population from the turn of the 6th-7th
centuries. The total of the anthropological feaduod
the Batko Petrovo Selo population is different not only
from the contemporary population of the Carpathian
Basin of the 6th to 7th centuries, but also fromt thf
the population of the 8th to 9th centuries. Consetjy
it may be supposed, that populations of similatuiess,
which came to the Carpathian Basin during the Avar
period, did not represent great masses. With 12dab
and 8 plates.

KEYWORDS Backo Petrovo Selo, Péterréve, Early Avar
Age.

BiBL.: 37-39.

ILLUSTR.:

« Table 1: Individual sex and age data. 40-41 p.

« Table 2: Age and sex distribution. 42 p.

« Table 3: Degree of sexualization of the examitmails
(18—x years of age). 43 p.

« Table 4: Parameters of the male crania (18—xsyefr
age). 44 p.

« Table 5: Parameters of the female crania (18-atye
of age). 45 p.

* Table 6: Parameters of the male and female post-
cranial bones (18-x years of age). 46—47 p.

« Table 7:Descriptive characters of the craniu&»40 p.

« Table 8: Frequency of non-metric traits and some
anomalies. 49 p.

¢ Table 9: Frequency of spondylolysis in various
populations. 50 p.

« Table 10: Taxonomic distribution. 50 p.

» Table 11: Generalized Penrose distances betwa&n B
ko Petrovo Selo and other series — Males. 51-52 p.

* Table 12: Main data of B&o Petrovo Selo and the
two similar series — Males. 53 p.

* Plate 1 (p.): Grave No. 51. Male. Frontal, latenad
vertical views. [Non-paginated photo, between 54—
55p.]

* Plate 2 (p.): Grave No. 78. Male. Frontal, latenad
vertical views. [Non-paginated photo, between 54—
55p.]

* Plate 3 (p.): Grave No. 37. Male. Frontal, latenad
vertical views. [Non-paginated photo, between 54—
55p.]

* Plate 4 (p.): Grave No. 44. Male. Frontal, latenad



vertical views. [Non-paginated photo, between 54—
55p.]

* Plate 5 (p.): Grave No. 129. Female. Frontakrkdt
and vertical views. [Non-paginated photo, between
54-55 p.]

« Plate 6 (p.): Grave No. 46/a. Female. Frontaérid
and vertical views. [Non-paginated photo, between
54-55 p.]

 Plate 7 (p.): Grave No. 86. Female. Frontal ridtand
vertical views. [Non-paginated photo, between 54—
55p.]

* Plate 8 (p.): Grave No. 134. Female. Frontakrkdt
and vertical views. [Non-paginated photo, between
54-55 p.]

76. Marta Ferencz Anthropological investi-
gation of the Avar period population of
Kaba. 55-68 p.

ABSTRACT. The author examines the osteological material
of 139 graves from the 8th century cemetery of Ka#ba
general anthropological characterization of theeser
secondary taxonomical analysis and comparison to
other Avar period series are given. With 8 tablés,
figures and 3 plates.

KEYWORDS Kaba, Avar Age, Craniometry.

BiBL: 58-59 p.

ILLUSTR:

« Table 1: Distribution of crania. 60 p.

* Table 2: Parameters of male and female seriep. 61

« Table 3: Distribution of morphological characgti¢s.

62 p.

» Table 4: Individual measurements and indices af m
les. 63 p.

e Table 5: Individual measurements and indicesesf f
males. 64 p.

« Table 6: Taxonomical analysis. 65 p.

« Table 7: Size, shape and generalized Penrosandist
of different male and female series of Kaba. 65 p.

« Table 8: Some comparative indices of the neunat a
splanchnocranium - Males and females. 66 p.

 Figs. 1-2 (d.): Comparison of male series. Segegn
of series of Figs.1-4.are the same as in Table@

* Figs. 3-4 (d.): Comparison of female series. 8ngu
ces of series of Figs. 1-4. are the same as ireTabl
8.67p.

« Plate 1 (p.): Kaba, Grave No. 16. Male, Adulirgx),
pin-teeth. Frontal, lateral and vertical views. fNo
paginated photo, between 68—69 p.]

« Plate 2 (p.): Kaba, Grave No. 145. Male, Adulerg-

x. Frontal, lateral and vertical views. [Non-
paginated photo, between 68—69 p.]

« Plate 3 (p.): Kaba, Grave No. 148. Male, Adultus,
cr(x). Frontal, lateral and vertical views. [Non-
paginated photo, between 68—69 p.]

77. Laszl6 Jozsa— lldik6 Pap. Morphology
and differental diagnosis of porotic hyper-
ostosis on historical anthropological mate-
rial. 69-80 p.

ABSTRACT. The authors carried out macroscopic, micro-
scopic and electron microscopic analyses of the
structure of porotic hyperostosis on historical ascent
autopsy material. All three types of porotic hystosis
(porotic, cribrotic, trabecular) were examined.n@al
patterns and their differential diagnosis were used.
With 2 tables and 15 plates.

KEYWORDS Porotic hyperostosis.

BiBL.: 7577 p.

ILLUSTR.:

* Table 1: Diseases and conditions inducing PHp.78

11€

« Table 2: Differental diagnosis of PH on histotica
material. 79 p.

* Plate 1 (p.): X-ray picture of a ,hair on end’sea
[Non-paginated photo, after 80 p.]

« Plate 2 (p.): Symmetrical porotic hyperostosistia
forehead and the orbita. [Non-paginated photo,
after 80 p.]

« Plate 3 (p.): Several types of lesions on theesakull
(arrow). [Non-paginated photo, after 80 p.]

* Plate 4 (p.): lIrregular cavities formed by the
spongiosa. Spongiosa opens outwards (10x). [Non-
paginated photo, after 80 p.]

* Plate 5 (p.): Hyperplastic and irregular canaeilo
structure in the depth of diploe. Stereomicroscopic
picture. [Non-paginated photo, after 80 p.]

* Plate 6 (p.): Cribrotic type with thin irregular
trabeculae. HE staining. [Non-paginated photo,
after 80 p.]

* Plate 7 (p.): Polarization image of the bone laté6.
[Non-paginated photo, after 80 p.]

« Plate 8 (p.): Trabecular type with thick, hypestic
bone tissue. Stereomicroscopic image. [Non-pagi-
nated photo, after 80 p.]

« Plate 9 (p.): Light microscopic structure of the
cancellous bone. Toluidin blue staining. [Non-
paginated photo, after 80 p.]

* Plate 10 (p.): Irregular collagen structure witlthe
trabeculae. Polarization microscopic image. [Non-
paginated photo, after 80 p.]

e Plate 11 (p.): Cavities on the external surfadth w
destroyed cortical osseous lamellae around them.
SEM. [Non-paginated photo, after 80 p.]

« Plate 12 (p.): Trabeculae of various thicknessosund
a complicated system of cavaties. [Non-paginated
photo, after 80 p.]

* Plate 13 (p.): Secondary cavities within trabaeul
(arrow). The fibris running from the bark-like
surface of spongiosa. SEM. [Non-paginated photo,
after 80 p.]

« Plate 14 (p.): No normal lamellar structure isibie
within this broken bone trabecula (arrow) but coral
like structure are. SEM. [Non-paginated photo,
after 80 p.]

« Plate 15 (p.): Newly formed trabeculae (T) prding
above the level of lamina externa (LE). SEM.
[Non-paginated photo, after 80 p.]
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78. lldiké Pap: In memoriam Dr. Tibor T6th
(1929-1991). 5-6 p.

ABSTRACT. On the 3rd of October, 1991 a heart attack killed

Dr. Tibor Toth, Doctor of Biological Sciences and
director (ret.) of Department of Anthropology ofeth
Hungarian Natural History Museum. Hungarian anthro-
pology lost one of the most significance scientfsbsn
the post-war period. Dr. Tibor T6th clearly recagrd
the significance of Hungary within the Great Migoat
and the duty to preserve as much of the human remai
of our history as possible. In his industrious ltie
published 126 articles in Hungarian, Russian, Ehgli
German and in French. Scientific periodicals of Hun
gary, of the Soviet Union, of Mexico, of Finlandf o
Italy and of East Germany published his works. With
one picture.

KEYWORDS In memory, Tibor T6th.
ILLUSTR.:

« Photo of Tibor Téth. 5 p.



79. lldik6 Pap — SzabolcdMakra: List of Dr.

Tibor Téth’s scientific publications. 7-16 p.

ABSTRACT. Tibor T6th’s scientific publications, educational
articles, book reviews, reports and commemorations
from 1956 until 1990.

KEYWORDS Tibor T6th, bibliography.

80. Tibor Toéth: Somatology and paleo-

anthropology of the Hungarians (to the
problems of their origin). 17-39 p.

ABSTRACT. The present English text of the author’s doctoral
thesis is the translation of the original word psiteéd in
Russian, in Moscow, in 1977. On th¥ »f May, 1977
the subject-matter of the dissertation was revieled
the author at a special meeting held in the Departm
of Anthropology of the Hungarian Natural History
Museum. According to the decision passed by the
National Postgraduate Degree Granting Board of the
Hungarian Academy of Sciences dissertation was
defended the 10th February, 1978 at a joint session
the Anthropological Research Institute of the Magco
State University and of the Anthropological Chair
above-mentioned University. The dissertation hasnbe
accepted with an unanimous consent.

KEYWORDS Hungarians, Paleoanthropology of Hungarians,
Somatology of Hungarians, Tibor T6th's thesis.

BiBL.: 38-39 p.

81. Mérta Ferencz Medieval cemetery at

Cegléd-Nyaulfulehalom. 41-56 p.

ABSTRACT. The author examined the osteological material
of 70 individuals originating from 52 graves froimet
11th-12th century cemetery of Cegléd-Nyulfulehalom.
A general anthropological characterization of thges,
secondary taxonomical analysis and comparison to
other Arpadian age series are given. With 10 tatfes
figures and 2 photos (Fig. 1 and Fig. 2). Inventory
numbers: 99.4.1. — 99.4.71.

KEYWORDS Arpadian Age, Cegléd-Nyulfilehalom, Middle
Ages, Craniometry, Arthrosis deformans (p.), Ossa
Wormiana (p.), Békés-Povadzig 10th-12th c. (d.),
Cegléd 11th-12th c. (d.), Kardoskut-Fehértd 11tiir12
c. (d.), Kiskunfélegyhaza-Alpari ut 11th-13th c.)(d
Nagykérés 11th-13th c. (d.), Oroshaza-Rékdczitelep
10th-12th c. (d.).

BiBL.: 44-45 p.

ILLUSTR.:

« Table L:Distribution of sex, age and preservatés p.

« Table 2: Distribution of crania. 46 p.

« Table 3: Parameters of male and female seriep. 47

e Table 4: Individual measurements and indices of
males. 48—-49 p.

e Table 5: Individual measurements and indices of
females. 50 p.

« Table 6: Distribution of morphological characgti¢s.

51 p.

« Table 7: Individual parameters of stature. 52 p.

« Table 8:Anatomical variations and abnormalitE& p.

« Table 9: Size, shape and generalized Penrosandist
of different male and female series from Cegléd-
Nyulfalehalom. 53 p.

* Table 10: Some comparative indices of the neanat
splanchnocranium. Males and females. 53 p.

¢ Fig. 1 (p.): Cegléd-Nyulfulehalom, Grave No. 42.
Male Maturus (arthrosis deformans on the long
bones). 54 p.

¢ Fig. 2 (p.): Cegléd-Nyulfulehalom, Grave No. 51.
Male Maturus (ossa Wormiana, sacrum bifidum).
54 p.

 Figs. 3—4 (d.): Comparison of male series. Segegn
of series are the same as in Table 10. 55 p.

* Figs. 5-6 (d.): Comparison of female series. $ngu
ces of series are the same as in Table 10. 56 p.

82. L&szl6 J6zsa — lldik6 Pap — Erzsébet

Fothi: The occurrence of spina bifida
occulta in Medieval and contemporaneous
Hungarian populations. 57-60 p.

ABSTRACT. No significant difference was found between the
historical (4.2 %) and contemporaneous groups %2).3
in the frequency of spina bifida occulta in the
Hungarian populations. The authors describe thei-occ
rence of spina bifida in two Hungarian populatioose
from the 10th—17th centuries (113 male and 120 fema
from Karos-Eperjesszdg 10th century, Tiszafirech 11t
century, Budapest-Timur street 11th century, Rakaca
szend 12th—17th centuries, Szakony 11th centuryafi
I. and Timar Il. 10th century) and the other of the
present day (300 persons). With 1 table.

KEYWORDS Spina bifida.

BiBL: 60 p.

ILLUSTR:

» Table 1: Incidence of spina bifida occulta in lgan
rian populations of the 10th—16th centiuries. 58 p.

83. Gabor Toth — Botond Buda: Severe

cervical spina bifida in 16-18th century

fossil material. 61-66 p.

ABSTRACT. The authors examined the closure deficiency of
the vertebra of a fragmentary male skeleton froh®-a
18th century cemetery, Hungary, Transdanubia. The
serious grade lesion affected the cervical sedqtvent.

c. I-VI). With 4 photos (figures).

KEYWORDS Spina hifida, Cervical vertebrae (p.),
Malformation (p.), Meningomyelocele (p.).

BiBL: 63—64 p.

ILLUSTR.:

* Fig. 1 (p.): The cervical vertebrae examinedp65

 Fig. 2 (p.): The X-ray photo of the cervical \ebtae.
65 p.

* Fig. 3 (p.): Child with meningomyelocele from Bjis
book (1945). 66 p.

¢ Fig. 4 (p.): Photo of the malformation from theok
of Toré — Csaba (1964) taken by Berndorfer. 66 p.

84. CsabaHorvath — Ildiko Pap: Aurél Torok

(1842-1912). A biographical sketch of the
life of ponori Aurél Torok (Thewrewk).
(Based onthe articles of L. Bartucz).67—69 p.

ABSTRACT. , This life, this work served as examples in the
past but they set examples for the present anflithee,
too. They might motivate us to look incessantlytffier
ways and means leading to the flourishment of
anthropology still suffering such a hard fate inrou
country” (Bartucz 1962)With one picture.

KEYWORDS In memory, Aurél Torok.

ILLUSTR.:

* Photo of Aurél Torok

85. CsabaHorvath — lldiké Pap: List of Dr. A.

ToOrok’s scientific publications. 70-85 p.

ABSTRACT. Aurél Torok’s scientific publications from 1864
until 1908 and papers on Dr. A. Térok from 1878ilunt
1992.

KEYWORDS Aurél Torok, bibliography
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EMBERTANI ADATKOZLES:
ZALAEGERSZEG, SZECHENYI TER

Toth Gabor, Toth Nora

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Savaria Egyetemi &idziBioldgia Intézet, Szombathely

ZusammenfassungAnthropologische Daten: Zalaegereszeg, Szécheaya.Rin Jahre 2006 wurden
auf dem Széchenyi Platz in Zalagerszeg (Komitaa)Z#lusgrabungen durchgefiihrt, wo einen
Friedhof aus dem 17. Jahrhundert gefunden wurde. @thropologischen Ergebnisse werden in
dieser Abhandlung dargestellt.

Bevezetés

A zalaegerszegi belvaros koimekonstrukcidja soran, 2006 nyaran, Vandor Lasd0Eke
Istvan régészek lattdk el a régészeti szakfelugtelEnnek soran a 16-18. szzadi Zalaegerszeg tébb
objektumét is megfigyelhették. A régészeti leletmynellett 11 korhasztasos sirt is fel tudtak t&kni
sirok a mellékletek hianya miatt nehezen datalbkatéaatigrafiai helyzetuk alapjan a 17. szazad
végére tehéta temetések tpontjad (VANDOR 2007).

Anyag és modszer

Az embertani vizsgalatokra 11 sir j0 megtartasintestyagan és két tovabbi csomag (10-11 sir
kornyéke, 7-8 akna kozott) j6 megtartdsu csonfaniilt sor.

A feldolgozas — lege artis anthropologie — Rain®URMANN (1988) és ERY Kinga (1992)
vonatkoz6 médszertani ajanlasait kovette.

Eredmények
Az embertani alapadatokat &z tablazat 1. tablazatEmbertani alapadatok
a nemi kifejezettség értékeit 2 tablazat,a Sirszam Nem Eletkor
koponyak méreteit 8. tablazat,a vazcsontok 1. sir 0] 27-31 év
paramétereit 4. tablazatartalmazza. 2. sir ferfi 21-23 ev
A szamitott jelsket és méreteket adat- 3. sir b? 44-48 ev
kozléstinkben nem tuntetjik fel. 4. sir ? 6-8 ev.
5. sir ferfi 48-54 ev
A Kkortani megfigyeléseket és az egyéb S :: g;: gg:gg Zx
embertani jellemiket az egyes sirok ismer- t - .
tetésekor tlntetjik fel 8. slr ferfi 21-24 ev
) 9. sir ferfi 22-24 év
, , , . 10. sir ? 6-7 év
] Az eIFem,etett egyenek nepfassegbfall 11. sir % 52.56 &y
parhuzamaira és eredetére vonatkozo becslésta  1p.11 sir 2 45-60 év
kis sirszam, valamint a 17. szazadi szériak kornyéke
hianyzo6 kozlései miatt nem kiséreltik meg. 7-8 akna kozott ? 40-50 év

! A térténeti forrasok nem emlitenek a helyszinenetist. A kozeli ispotaly teméfe is méas helyszinen
keresend. Felmerdlt, hogy esetlegesen a sirok egy proteseinethdz tartozhatnak.



1. sir: n6, 27-31 éves (4 korjefzés a fogazat alapjan). Fogazat jellénkdzul kiemelend a 8-
asok anatomiai hianya, valamint az alsé fogiv fiaain a fogk kialakulasa. Koponya curvoccipita-
lis. TaxonOmiailag cromagnoid tulsaly. A bal clavi@ extremitas acromialisdnak harmadaban
(distalis harmadban) processus coracoideus irang@itatdo 2 db 10-10 mm-es exostosis. Torésre
utald jelek nincsenek. A bal als6 végtag csontjajetentisen kisebb atméji- és kerilat méretei a
végtag (esetlegesen bénulas miatti) sorvadasataakitaEbben a megvilagitasban a delgegtag
flggeszb-6vének korfolyamatai mankozas kovetkezményénelfetetethebek.

2. sir: ferfi, 21-23 éves (két korjelz a fogazat és a juvenisek csontosodasa alapjagazBtan a
fogaszati megbetegedések altalanosnak tekiikth@&al also fogiven fogk Planoccipital koponya.
Taxonomiailag pamiri jellendéik. A sacrum toéredékén spina bifida. A jobb tibiataharmadaban late-
ralisan 18 x 25 mm-es csontduzzanat. Hatterébemtigsbatol6 lagyrészsérilés csontheggel té@rtén
gyogyulasa feltételezh&tTorésre utalo jel nincs.

3. sir: Valoszirileg o, 44-48 éves (4 korjelzés a fogazat alapjan). Fefogiven 13 fog eseteé-
ben életben tortént fogvesztés. Alsé fogiven meflenth az alveolusok nagyaranyu felszivédasa
(valészirileg ennek kdszonhegz alsé frontfogak post mortem /vagy roviddel halétti/ elvesztése
is). Curvoccipitalis koponya. Ossa Wormiana.

4. sir: indifferens. 6-8 éves (fogazat és a hosszUcsoméiete alapjan). Té&jlokon és szem-
fogakon caries.

5. sir: férfi, 48-54 éves (3 korjelzés fogazat alapjan). Alsé frontfogakon fogkdvekinibalis
csigolyakon peremképdés. Nyakcsigolyakon keéiott foramen transversarius. Calcaneusokon fizi-
kai stress.

6. sir: férfi, 50-56 éves (3 korjelzés fogazat alapjan). Also frontfogakon fogkovektheeni fog-
vesztések, cariesek, radix. Curvoccipitalis kopomerdikus tipus jellent. Ossa Wormiana. A fej
tartasi rendellenességére utal a koponya alapjén partes laterales (és a condylusok) aszimmetrigj
A jobb oldalon jobban bestipped ez az anatomiaiAgpbb oldali processus mastoideus mérete is
nagyobb. Mérsékelt depressio biparietalis circuipszr A bal clavicula distalis epiphysisén a pro-
cessus coracoideus felé 2 db 15-16 mm-es exosibdigsre utalo jel nincs. Felmerul a fokozott
igénybevétel- a mankohasznalat Iésége. A nyakcsigolydkon és agyeéki csigolyakon esisbk,
fizikai stress nyoma. A jobb oldali patella laté&sakszének kb. 5 mm szélességben becsiti@hya,
gyogyult. Valoszifisithet) egy vagasos sérllés kivaltd szerepe. A kialakaldasi/jarasi rend-
ellenesség magyarazhatja a manké hasznalatat, imalankialakuld koponyaalapi aszimmetfiaf
femur kapcsolodo terlletein sérilési nyom nind#yia nem vizsgalhato.

7. sir: férfi, 52-58 éves (3 korjefzés fogazat alapjan). Rossz allapotu fogazat életkse post
mortem fogvesztésekkel, abscessussal, also frakéwgfogkvel. Curvoccipitalis koponya. Cromag-
noid jellegek. Humerusokon és patelldkon fizikaéss. A sternum harony inatémiai egysége dssze-
csontosodott. Agyéki csigolyakon peremkégés.

8. sir: férfi, 21-24 éves (medence és csigolyak juveratagjan). Koponya hianyzik.

9. sir: férfi, 22-24 éves (juvenisek és fogazat alapj@iliteratio: Ill-as, id elstti csontosodasi
folyamat. Csaknem ép fogazat. Curvoccipitalis kg@oreromagnoid tulsaly. Az os frontale bal olda-
lan 67 mm hosszu, gyogyult sebzés, gyulladasok jedkil (kardvdgasnak megfeleltetbetBelss
felszinen vastagodéas (csontheg). Nyakcsigolyakttikéoramen transversarius. Humerusokon fizikai
stress. A bal humeruson, a kdnyokizidleproximalisan, efs igénybevétel miatt kialakult exostosis.

10. sir: indifferens, 6-7 éves (fogazat és hosszucsonggj&l). Vashianyos anaemiara utal a két
oldali cribra orbitalia (Stad. 11.), valamint a ndikét parietalén a sutura lambdoideétteterileteken
és a squama occipitalis tertletén megfigyélipetroticus hyperostosis.

11. sir: n6, 52-56 éves (4 korjelzés a fogazat alapjan). 25 fogra kitefjegetbeni fogvesztés.
Abscessus. Curvoccipitalis koponya. Cromagnoidegelk. Depressio biparietalis circumscripta és
lambdatdji depressio. A két clavicula hosszusamfisen eltér egymastol. Torésre utalo jelek nin-
csenek. A manubrium sterni jobb oldalan 1-es bpataa elcsontosodva hozzacsontosodott a manub-

2 A rendellenes testtartasnak a protuberantia dedigpexterna helyzetére gyakorolt hatasat koralpban
sikeresen bizonyitottuk (TOTH 1999).
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riumhoz. Humerusokon és radiusokon fizikai str&s. oldali humerus distalis harmadan 3 mm-es
exostosis.

10-11. sir kdrnyéke:indifferens, 45-60 éves? Labkdzépcsontok és Iabrgek, izlleti gyulladas
nyomaival.

7-8 akna kozott: indifferens, 40-50 éves (simphysis és az izfetdzdapjan). Medence toredék,
jobb oldali tibia toéredéke, labktzépcsontok. Téithz degenerativ elvaltozasa (esetleg a 6. sidmez t
toz6 tibia?).

Kdszonetnyilvanitds: Zala Megyei Mizeumok Igazg@af@sZalaegerszeg.

Irodalom
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2. tAblazat:Nemi kifejezettséget mutato jellegek

Sirsz. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 1® 20 21 22 23 Nem
1. +1 +#1 1 0 0 0 +1 -1 -1 0 +1 +1 - - 1 0 +1 -1 +11 -+2 -1 +1 9
2. +1 +2 +1 +1 0 +2 - 0 +1 +1 0 - - - - 41 1 - +1 +1#2 0 +2 &
3. 0 -1 +1 -1 -1 0 -1 0 + -1 0 +1 - - 2 1 0 0 0 +b 0 +2 ??
5. +1 +1 +1 0 0 +1 - 0 +1 0 0 0 - - +1 0 -1 +2 0 +2 -+1 -1 &
6. 0 +1 +1 -1 0 0 0 +1 0 +1 0 +1 +1 +1 +1 +1 0 0 0 +%1 +1 +2 &
7. +1 +1 +1 0 41 +1 +2 +1 +1 0 41 +2 - - - - 41 - +421++2 +2 +1 &
8. e o A o T TS, B B A<y
9. +1 +1 +2 +1 0 +1 - 0 +1 +1 0 +2 +1 +1 +2 0 -1 -1 0+2 +2 0 +1 &
1. 0 -1 -2 -2 0 0O 0O -1 0 =2 -2 -1 - - — ##1 -2 - -1 -1 +#1 2 @2
78 - - - - - - - - - - - - - - -0 = = = - - -
akna

ko z-

3. tAblazat A koponyak paraméterei

Martin No.
Sirszam: 1. 2. 3. 5. 6. 7. 9. 11
Nem Q 3 Q? 3 J d J ?
1 169 171 178 177 179 180 186 182
5 104 101 99 107 99
8 148 157 158 143 147 148 163 151
9 98 97 105 99 100 104 106 97
10 127 125 132 125 127 125 137 128
11 131 118 133 127 128 129 142 130
12 106 111 113 112 115 110 123 115
17 123 138 144 133 136 137 133
20 119 119 121 122 117 118
40 91 92 87 94 97
45 138 140 131 133 133 131
23 511 508 534 519 525 520 547 531
43 103 102 108 108 105 111 113 107
46 86 94 93 94 93 97
47 112 123 119 115 98 111
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48 68 66 73 69 56 65

51 39 37 36 39 41 39
52 31 34 34 31 32 32 33
54 27 24 23 21 27 27
55 51 51 54 54 47 47
60 52 59 54 53 55 57 53
61 57 55 63 66 69 59
62 43 44 45 48 48 42
63 40 39 42 45 42 41
65 131 125 128

66 112 108 92 104 108 112 96
69 28 34 33 29 28 28 32 29
70 54 59 60 62 66 63 62
71 30 31 33 34 29 30 36 30

4. tblazat:A vazcsontok paraméterei (jobb/bal)

Martin No.
Sirszam: 1. 2. 3. 5. 6. 7. 8. 9. 11.
Nem Q 3 Q? 3 3 3 5 5 Q
Clavicule
1 145/156| 146/1501 140/138 151/153153/157|143/147 / 156/159 149/135
6 37/37 | 40/40| 36/36| 37/41 | 43/41 | 46/43 / 40/45 | 36/34
Humerus

1 337/335347/343322/322] 351/ / 1327 / 357/348 319/310

2 331/328/341/337/320/319 344/ / /320 / 351/344 315/304

4 65/65 | 63/61| 62/60] 66/ 66/ 165 166 68/67 | 64/62

7 63/60 | 70/70| 65/64| 64/64 69/ 168 169 73/73 | 60/60

Radius
1 248244 262/256| 237/233 252/253 247/2421 258/254) /266 |278/273 226/
Ulna
1 267/266 /273 | 253/254 278/ |268/263 283/ 1287 292/ 247/
Femur

1 434/ | 473/481448/454 / 459/4601466/475 472/475503/497| 441/

2 433/ | 468/47%444/450 / 458/459 464/473 470/4741 499/496 438/

(&) 26/23 32/33| 31/30 /30 29/29 | 34/34 | 35/34 | 32/33 | 31/31

7 26/23 30/30| 27/27 127 28/29 | 26/28 | 31/31 | 28/29 | 28/26

9 35/23 35/35| 31/30 /30 34/33 | 39/33 | 36/37 | 32/33 | 35/33
10 22/21 28/26| 26/28 127 25/27 | 29/35 | 29/29 | 29/32 | 27/28
19 49/ 48/49 | 45/44 / 47/46 | 50/49 | 51/51 | 50/49 | 46/46
20 81/ 87/89 /81 / 83/83 | 87/84 /88 90/90 /

8 / 96/98 | 92/92 /91 92/91 | 96/98 [101/101f 98/100( 92/90

Tibia

1 364/376 / /359 / / 380/3901392/389 420/426 /
1/b 365/376 / /359 / / 384/388391/386/419/422, /

3 77172 / 179 / / 83/82 | 82/79 | 85/85 /
8/a 30/26 36/38| /35 36/37 / 37/40 | 39/39 | 35/35 /
9/a 23/22 26/27| 125 25/26 / 29/27 | 29/29 | 25/28 /

10/b 71/67 91/79| /80 80/80 / 86/86 | 85/85 | 82/84 /
Fibula
1 363/ | |353/352] / 370/ / / /

A szerd cime:
Dr. T6th Gabor NyME, Savaria Egyetemi KbzponplBgia Intézet
Szombathely, Karolyi G. tér 4. 9700 HUNGAR
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EMBERTANI ADATKOZLES: BUCSU, KELTA SIROK

Toth Gabor

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Savaria Egyetemi &idziBioldgia Intézet, Szombathely

Zusammenfassung:Anthropologische Daten: Bucsu, Keltische Grablen. Jahre 2003 wurden in
Bucsu (Komitat Vas) Ausgrabungen durchgefuhrt, wer Friedhof gefunden wurde. Die anthropo-
logischen Ergebnisse werden in dieser Abhandlungedéellt.

llon Gabor és Nagy Marcella régészeti tanulmanyét (ifabb kelta kori temétVas megyétl —
Jelentés a Bucsu-Rétmellékilében és a Gencsapati-Besémsyigeten végzett feltaradsok eredményei-
rél. Savaria a Vas Megyei Mizeumok Ertégf 33 /2010/, 69-91.) adta az inspiraciot, hogy
kapcsolédéan, adatkozlésként megadjam a bucsia kelcinatumok dbb vizsgélat eredményéit
(Gencsapéti korhasztasos sirjainak eredményei diretntanulmany appendixeként megtalalhatéak
IToth G.: A gencsapéti kelta sirok embertani vitsgéak eredménye. 88—-89 p./).

A vizsgélat soran kovetett modszerek/ajanlasok:
Nemeskeéri J. és Harsanyi L. (1968): A hamvaszt&thtvazleletek vizsgélatanak kérdései. Anthrop.
Kozl. 3-4; 99-116.
Lisowski, F. P. (1968): The Investigation of Hum@remations. In: Peter, R. et al. Eds.: Anthropo-
logie und Humangenetik. Gustav Fischer Verlag,t§ant. 76—83.

A csontanyag csekély reprezentacids étéél kalcinalt, toredékes és hianyos. Informaditatina
csekély. 30 csomagban, mosas utén érkezett vizsgéla

Sorszam Lebhely | Feltaras idspontja Objektum Tomeg Vélemeény
(2003) szama (gramm)
1. 0. 10.29. 105. 37 Allatcsontok és
indifferens toredék.
2. 0. 10.29. 121. 194 Koponya és vaz toredékei,
a koponya varratok
alapjan 20-30 éves, neme
nem eldonthét
3. 0. 10.29. 121. 8. edén 6,5 Rétrvaz, neme nem
eldonthed.
4, 2. 09.08. 126. 2 Indifferens toredék
bontasabol
5. 2. 09.09. 122. 10,5 Indifferens vaz toredékek
6. 2. 09.09. 126. 20 Koponya és vaz
toredékek, a koponya
toredékei alapjan fiatal
felnétt, neme nem
eldonthed.
7. 2. 09.09. 202. 12,5 Indifferens koponya és|vaz
toredékek

1 2005. oktdber 6-an kelt vizsgalati jelentés alapja
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vaz

=)

kek

k

8. 2 09.15. 122. 109,5 Synchondrosis
sphenooccipitalis alapjan
juvenilis életkora, neme

nem eldonthét

9. 2 09.16. 202. 3,5 Indifferens vaz toredékek

10. 2 09.17. 227. 41 Feith vaztoredéke, neme

nem eldonthet

11. 2. 09.18. 119. 15 Indifferens toredék

12. 2. 09.19. 127. 1,5 Indifferens vaz toredék

13. 2. 09.22. 119. 5,5 Indifferens koponya és

toredékek

14. 2. 09.22. 127. K-i fele| 9 Indifferens koponygavéz

toredékek

15. 2. 10.01. 226. 4 Medence téredék alapjan

juvenilis életkort személ

16. 2. 10.01. 127-128. 109,5 Allatcsontok

17. 2. 10.02. 127-128. 57 Vazcsont darabok. &e

személy, neme nem
elddnthed.

18. 2. 10.02. 127-128. 194 Indiffrerens toredékek é

allatcsontok.

19. 2. 10.03. 127-128. 95 Indifferens vaz téredé

ésallatcsontok

20. 3. 09.08. 116. 0,5 Indifferens toredékel

csoves csontbol

21. 3. 09.16. 100. 0,5 Indifferens toredékel

22. 3. 09.18. 80. 19 Véaz és koponya
toredékek, fogmeder ég

orléfog alapjan Inf. 1.
23. 3. 09.18. 202. 142 Koponya és vaz toéredekei,
a koponyacsontok
vastagsaga €és szerkezete
alapjan felitt, neme nem
elddnthed.

24. 3. 09.18. 202. 3 Indifferens vaz téredékek

25. 3. 09.22. 164. 2,5 Indifferens vaz téredéke

bontasabol

26. 3. 09.22. 165. E-i feld 0,5 Indifferens

27. 3. 09.22. 170. 25,5 Koponya és vaz

toredékek. Tibia
toredékének alapjan Inf
Il.

28. 3. 09.25. 228. 11 Indifferens vaz téredékek

29. 3. 09.26. 170. 19,5 Indifferens vaz toredékek

bontasabdl

30. 3. 09.30. 226. obj. K-i 3 Indifferens toredék

feléhsl

A szerd cime:
Dr. Téth Gabor

NyME, Savaria Egyetemi Kozpont

Bioldgia Intézet

Szombathely, Kéarolyi G. tér 4.
9700 HUNGARY
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AZ ELSOSEGELY MODSZEREI A SZOMBATHELY!
TUZOLTO ES MENT OOSZTALY M UKODESEBEN,
AZ ALAKULAST KOVET O EVEKBEN

Lendvai Rez$

Magyar Méaltai Szeretetszolgélat B$egélynyljté Szakszolgalata, Budapest-Szombathely

Zusammenfassung:Der Freiwillige Feuerwehr und Rettungsverein vaor8bathely wurde im Jahr
1904 gegriindet. In dieser Zeit diente die Feuerveehon seit 32 Jahren in der Stadt. In der Aus-
bildung der Mitglieder von dem Verein spielte egahr grofl3e Rolle eine handgeschriebene Notiz, die
von den Mitgliedern des Vereins angefertigt wurdeese Notiz wurde bei dem Einarbeiten und der
Fortbildung der neuen Mitglieder benutzt, und dei Bildung der Einwohner war auch ein wichtiges
Lernmaterial.

Diese Notiz behandelte die Wichtigkeit der Erstéddieistung, die Merkmale der Wunden und die
Methoden der sorgfaltigen Betreuyrapsfiihrlich beschaftigte sich mit den verschiedefiden der
Blutung, und mit den Methoden der Blutstillung.

Die Notiz behandelte ausfuhrlich die Verbrennungd uleren Behandlunglie Mdéglichkeiten der
Fixierung bei den Brichen und der Verrenkung, soskee durch S&uren und Laugen verursachte
Verletzungen. Die Notiz war eine grof3e Hilfe diakirsche Erste-Hilfe-Leistung gut zu erwerben.

Szombathelyen 1872-ben alakulti@dltoegyesulet, s annak kebelén belil 1904-benltkélgire
hivasra a metibsztaly. A felebarati szeretet példaja volt ezerszzés, azt célozta, hogy a szerved
kon idsben és hatdsosan lehessen segiteni.

Lazar Béla fizolto-mend gondosmegbrzésének koszonhin ismerhette meg az utdkor az akkori
konyvek alapjan, kézzel - az egylet tagjai altlirt elisegélynyujtd jegyzetet, amelyet a niesz-
taly hasznalt. Az anyag hosszu évekig alapjat képa#izoltok és merdik elsisegélynyujtéi ismere-
teinek. A belép onkéntesek feladatul kaptak a jegyzet megtanylasstnak tartalméat tapasztalt egy-
leti tagok segitették a gyakorlatban is elsajatitan anyagot felhasznaltak a laikusok képzésében i

A jegyzet elss része tanitotta az emberi test nagysagat, anfikdését Részleteztehogy mig
az orvos megeérkezik, ne torténjenek gyogyithatdtémok, s emiatt embertarsak, vagy ovéik életiket
veszitsék. Evente sokan lesznek nyomorultan a hllaratai, akik gyors segély altal még megment-
hetbk lennének. Amikor buzog a vérfolyam, latni, hogintrkdzeledik perdil percre mindinkadbb a
halal. Aki ilyenkor nem tudja haritani a halalt, aem igaz felebarat. Kell, hogy a j0 embeféser
vagyat érezzen embertérsain segiteni. Az embéeresesértetése azért sziikséges, mert a bonyolultsag
megeértése segit az abban valé eligazodasba. Nexhlskmegtanulni, de azt a keveset alaposan.

A segitinek ismerni kell &ebzésekeahol a Br is athatoltatott. A metszett, vagott, szustt,1za-
zott és tépett seb mind segitést igényel, hogyeggeln vérzés és féres a kovetkezmeény. A veszély
a seb nagysagatol, jellegkfiigg és attol, milyen vérzéssel jar egyutt, vagylltek-e idegek, vagy
éppen a betsszervek, vagy a csont. A szUras és a lovés moyhgori, sokszor okoz nagy vérzést és
kiterjedt gennyesedést.

! Az 6sszedllitasban kovetjiik a jegyzetben hasaysilata mar kicsit furcsanalint — régies kifejezéseket.
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Jol gybégyulnak a sebek, ha tisztdk a korilményeaka Beb szélei dsszefekszenek, alkalmas fedés-
sel nem mozdulnak el, ha kevés Ihianyzik, vagy azzal teljesen elfedhet seb. Ellenkézesetben a
fert6zés miatt hamar elkeddik a rothadas, a sebben koérokozok szaporodnaéingk gyulladast,
seblazat, vagy szervi lazat és vérmérgezést okoznak

A mozgés kerlleniy mert elszakad a megnyugodott sebszél is. Hadbtayag jut a sebbe, ak-
kor atterjed a gyulladas az egész testre, s a&sestkar menthetetlenné is valik. Antiszeptikusedee
hasznélandok, ilyen a carbolsav, a salicylsav, rad¥dés a jodoform. A sebre haszndlt széveteket e
szerekben kell 4ztatni, majd az aztatott anyagokdthla sebet bekotni. A sebre helyezett carbolkoté
akar 2 hétig is a seben maradhat érintetlendl.

A segitnek nem szabad tépést, ragtapaszt a sebre tesekppikézzel még a kdzelébe se nydini.
A carbolba méartott gyolcs sebre helyezése kotésgakaslalyozza a vérbomlast. A sebet mindig cél-
szeli megtamasztani, hogy ott Gjra ne induljon ér voadés miatt vérzés.

A sebes terillet nyugalma alapdehogy az eret elzar6 alvadt vér ki ne mozduljoertmjra vér-
zés indul. A sefdil a véralvadékot tilos letordlni, mert &ltala megagik a vérzés. Kivalo a harom-
szogleti kendd, mert beble sokfajta kdtés készittietNem helyes, ha a ketitkdzvetlendl érintkezik a
sebbel, mert az nincs csiratlanitva.

A kotésekegyik fontos feladata, hogy védje a sebet a tovsddnnyeédéseksd|.

Elénye, hogy nyomast gyakorol az alattadléeriletre, igy a sebszélek 6sszenyomésaval, sginte
vagy csokkenti a vérzést. Ha tubgra kotés, akkor a szoritas mélyen belevag a selzhttal a seb-
szélek eltadvolodnak egymastdl és szabadda valnekedvadékkal teli érvégek és a vérzés Gjra elin-
dulhat. Ha mar tobbedszer indul el a vérzés, mirdigebb vérzésre kell szamitani, mert a megal-
vadasi anyagok elfogynak. Kell évni a sebszélety méorité alvadékot a kimozdulastdl. Nem elég
csak a sebszéleket védeni, kell a mozdulatlanséd, am izmok is kiszorithatjak a véralvadékot, utat
nyitva a vérzésnek, ezért kell sinnel rogziteni.

A vérzésveszeélyessége attol figg, hogy milyen nagy a méghér és annak milyen a neme. Ha
csak csergedezik, az kicsi eret jelent, ha sot&pimajdnem fekete vér folyamban jon, akkor nagy
visszér kerllt megnyitasra. Btbizonysag szerezheazaltal, ha a seb feletti rész megnyomasa utan a
vér kifolyasa inkabb ésbodik.

Ha a piros vér luktetve lovell ki a selibakkor Gtér sérilt, ilyenkor a veszély is joval nagyobb.
Kicsi vérzésnél elegeddnyomas a sebre. llyenkor a sebbert le&ladék csirizes, nyulos valadékka
alszik meg. A visszeres vérzés akkor nehezénikzha a véré hely felett valamely ruhadarab szorit.
llyen példaul a harisnyakét amit mindig fel kell oldani. Az ilyen vérzés kdrinnyomasra, & a
végtag felemelésénél is mednik.

Piros vérnél, ha a nyomdas dacara is szakadatlénfalyés, Ubérrol lehet sz6 és az elvérzés altali
halaltél kell félni. Kis sebnél az & nyomas magara a sebre elég lehet, vagysér titrzsének sziv és
seb kozotti ujjakkal valé és szoritasa. Az terek kozel fekszenek a testfelszinhez, kdnnyen le-
szorithatok. A felkar betsrészén 1é¢ Utoér, ahol a kabatujj varrasa van bot és Keszoritasaval
0sszepréselh&t Combon a combhajlatnél szikséges nyomni. Satiiighatdsosabb a tag ruggyanta
kotél, vagy gummia$ altali 6sszeszoritasa, amit tobbszor korbe kédkr@, hogy biztos legyen a
szoritas. Ez elvaras szallitdskor. Az Ujabb érgdorhar rugalmasak, polyabol, vagybbél allanak.

Ha vaszonpdlya keril hasznalatra, azt vizzel ledreeni, mert igy a vaszonkoly szorosra hazodik
0ssze, ami elegefic szoritashoz.

Lehet hasznalni kerdtl 6sszehajtogatva, nyakkeidElobb lazan kell tekerni, majd kozé kell he-
lyezni botot, kulcsot, mozsartiir 4gat, kardot és addig kell csavarni, mig hatassoritas.

A rugalmas korulkotésnekdlye, hogy hatasa@&ebb es tovabb tartd. J6 a rugalmas nadragtarto.
Ki ilyet visel, képes lesz sajat labszaran és kavgrzést csillapitani. Ovakodni kell a vérzésagilld
szerek alkalmazaséatol (sarga tépés) vagy a némidszerek kozil a piszkos pokhalo hasznalatatol.

Mérgezett sebeknéz a veszély, hogy az erek a szivhez vihetik egetétlyenkor a tagot mi-
elobb dssze kell szoritani. A mérgek eltavolitasaétien kiszivassal, ha az ajak nem sebes. Mérges
kigyonal ammonia oldat jo, vagy bélsg sok szeszes ital kell.
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A csontokszilardak, de torékenyek, I6késnél, ugrasnal (efyapnak, mint az Uveg és porcelan.
Még hallhaté és érezlieis a recsegés a tiélben 16 labszarnal. Ha adb is megséril a belul 1év
csont bokése altal, az a bonyodalmas torés. Hamdper a fardl leesik, eltori a labszarat, a csaég m
a foldbe is furédhat. Ezért ezek veszélyesebbek: tdmérdek mocsok kertil a sebbe, ami rothadast
okoz.

Torésesetén jol lathato a végtag elhajlasa, vagy roest)ltermészetellenes mozgathatésaga, bor-
zaszto fajdalma és a mozgaskor érazhéteje. Csak ugy tud a csont gyégyulni, ha kotéltsztasag
van, nincs rothadast okoz6 anyag és a csontok saoregymashoz érnek. igy tud callus K,
ami a csontok osszeforradasét jelenti. Ez az akgadetben lagy, de hetek milva megkeményedik,
ha kdzben nyugodt helyzetben van. A mozdulatlarisbgtositjak a csontsinek, a fabdl, badogbdl,
vastagpapirbdl készitetbgzitések Legjobbak a megkeményed#otések, amelyek a testnek mintegy
héjat képeznek, mint a csiriz, gipsz és a vizliveg.

A laikus ideiglenes kotést alkalmazzon, nehogy@mseeti torés bonyodalmassa valjon. Tovabba
azert, hogy enyhuljenek a kinz6 fajdalmak. Font@islgul, ha csizmanal bizonytalan a s&gétkkor
ne huzza le, hanem vagja le. Hasznalhatok rogtbogontsinek is, mint a deszka, lécek, epelek,
virag- és fatdmasztd botokjfy, vagy métermértékek, vastag papirok, nemez, kétfipok, gyéké-
nyek, kosarak, virdgcserép-keritések, asztallababsézecsavarhato takarok. Konyhakban mindig ta-
lalhaté Bzokanal, serperiforgato, csipvas, tizlapat, reszél badogdarab, sétabot, a napérég az
eserny. Ha a baleset efd, vagy meén torténik, mindig talalhatok gallyak, agak, fakishékaka,
szalma, zsup, sovény, kar6. Ami még mindig kézebket a kabatujj, ingujj, nadragszar, harisnya
(fiivel, szénaval és szalmaval kitomve).

A csatatéren talalhatok oldalfegyverek, szuronyakdzséak, fegyverek,db a nyeregsl, a benne
lévo szor, kengyelszijj, tavird sodrony. A kiparnazéas fanterre hasznalhaté a pamut, a vatta, a flanel,
a koc, a kender, a juta, a széna és a moha.

Néha fontossa valik a sinek meggtése, erre alkalmazhatok &kit gyermekpolya, zsebkebd
torilkozo, asztalkend, abrosz, agytekit kotelek, zsinegek, harisnyakit nadragtartok, szétvagott
ingek, nadragok és kabatok.

A szerencsétlenl jart ember ruhdit is lehet hdszniéfejezetten jo a felhasitott csizma a sérdlt
lab szamara. A harctereken e célra sok szijszertdathato.

Nem nélkilozhet a sérlltet szallitd eszkdz elkészitése sem, hdmgtey arra fektetve az orvosi
segitségig vihét legyen. Szerencsés a helyzet akkor, ha adegilyenesen a sérilthdz érkeznek,
ilyenek a merdk.

Tennivaldja van a seditek aficammal is. llyenkor az iziulet végei egymastol elmozdulmsk
kozben szakadnak az izileti szalagak. Egy esésaljajtaz izlletet mas irdnyba, amerre mozgasaik
altal berendezve nincsenek. Az izllet dagadtNéjis igyekezzlink igazitasi kisérlettel, varjunigmi
megjon az orvos. Ez jobb mintha a sérltet viszilbavoshoz. Jobb a randulds, mert ilyenkor csak az
izlleti végek zUzodasa tortént, nem latszik aldkvak.

Egetésnél nagy liség, tiz, lang, olvadt fém hat adtre. Forr6 viznél, vagydgnél forrazas lesz.
Jdl lathat6 a fajdalmas vorosség, vagyis a felélgiulladas. Sokszor latszik a holyaghkaahs, rit-
kdbban a szenesedés. Minden emberbaratot intdninkélcsak lehet, intsendligydzatra. Sokszor
torténik szinhazégés, gazrobbanas, melyek tobbayisap gondatlan nyitva feledése altal okoztatnak.
Gyakran borulnak langbaénruhéak azaltal, hogy gondatlanul bannak gyertyabarszeszlanggal,
benzinnel, vagy éolajjal.

Gyermekek gyakran jatszanak gyuféaval, vigyazattayék, vagy dajkak forro tejjel, vagy levessel
telt edényt helyeznek el agy, hogy a kis gyermekeskat arcukra, nyakukra, mellikre és karjaikra
ontik. Ne firje senki, hogy &olaj kanna napnyugta utan nyittassék ki ott, alyertya, vagy iz van
kozelben, vagy a cselédek reggel a konyhabarbokajial gydjtsanakiizre. Aki nejének vagy lanyai-
nak konnyi szovetldl készilt bali ruhakat vagy fliggdonyoket ajandéka@xszittesséket tizmentesen.

Ha a rbi ruha meggyulik, a szerencsétlen langtengerbenveniilve, langnyelvek mardossak mar
korul kezeit, labait, nyakéat és arcat. Legjobbrilyer, ha magéat azonnal foldre vetve mindaddig hém-
polygeti, mig a langokat el nem fojtotta. Sokszoegett kiabalva futkos, de a léghuzat csak n@aveli
langokat, s a szerencsétlen, vandoiildposzlopként rohadrjongve tova. Vegyuk a legkdzelebbi ke-



zinkbe e§ takarot, vagy vessiuk le kabatunkat, s gongydljgkvéle az &8, dobjuk foldre, henger-
gessiik mindaddig, mig a langokat el nem fojtottuk.

Utéana fiiteni kell. Hasonl6 modoniitsik le a forrd ¢z, vagy viz altali forrazasokndl is a testet.
Meleg szobéaba kell vinni, a padlézatrajrszegre, vagy asztalra, de nem az agyra, mert Ugyajo
hozzé lehet férni.

Ha az égett szomjuségrol panaszkodik, meleg izgétiGieat kell adni, mert nagyobb égések ese-
tén a test émérséklete csakhamar alabbszallni kezd. A ruhalegreagyobb gonddal kell eltavolitani
nagy olléval és éles késsel. A htzas csak a hokgdépné fel.

Nem szabad megkisérelni idétlen takarékossagaaltahdzatbdl valamit épen tartani meg. A hoé-
lyagokat nem szabad feltépni, mert a delbltalmazza leginkdbb a meztelen irhat, legfeljébkel,
hogy a viz kifolyjon.

A hidegvizes borogatadsok rendesen novelik a fajdglha a br zsirral, olajjal, vagy széaraz
anyaggal van bekenve alattuk a fajdalom csokketveB kell lednteni olajjal (lAmpa, ricinus, vagy
ami éppen kéznél van). A gyogyszertarban kaphatsideerics lenolaj és mészviz keveréke, amely-
bél csopogtetni kell az égett terlletre. Lehet eldszerhez is antisepticus carbolsavat keverni.tLehe
még alkalmazni az 1 %-os thymolt.

A nagy égést szenvedettek nagyon csendesek szlektak kevés fajdalmat éreznek latszatilag,
csak néha sbhajtanak mélyen és kivanjak a vizetnkbr kdzel szokott lenni a halal. Néha az még
elharithatd meleg embervérnek az erekbe fecskese étil.

Ha valakimészgodorbessett, vizzel kell 6ntéznidwen, vagy valamely kozel |évfolydba kell
dobni, hogy a meszet réla teljesen mossa le éeaizak is hasznalhatok a lemosashoz, majd utana kell
bekenni olajjal, mint égéseknél.

Ha valakitsavvaldntenek le, vizzel kell lemosni és szénsavas mafsoda) és meszes vizet kell
onteni ré.

Az elsisegélynyuijto jegyzet airszoban mindig elérhétolt, alig telt el nap, hogy valaki ne vette
volna kézbe, tanulmanyozéasra.

.Nem lehet beteghez engedni a né@stztalyon belll a gyakorlatlant, tanuljon hasleh”, vallotta
Brutscher Jozsef

A képzés bevezetésekor is azt hangsulyozta, hogpz egymastol tanulas a legnagyobb kincs,
ezt az indulas éveiberib volna kihasznalatlanul hagyni.”

A menibszemélyzet a soros tovabbképzéseken és a napirysdtmn foglalkozott a mesterséges
lélegeztetéssel is. Ha sziltkbdést nem észleltek, ,horpac nyomasokat” végezkéizbe-kozbe
szlnetet tartva.

Vérzésmegdmtetéskor a szoritd és a nyomokotést egyarant adknEgyre tobb vérzés elleni
eszkozt talaltak ki és rendszeresitettek (pl. nyékiés megsintetésekor hasznalt gégewéd

Csonttorések esetén a sinezést keménypapirral faagy végezték. A haromszogkendontos
eszkoznek tartottak.

Hanytatasra rézgalicot vagy langyos szappanos hasstnaltak.

A mentszekrény fontos tartozékai voltak az izgatészeéphu(n, izgatdé aether és ammonia), az
enyhe savak (csersav, citromsav), valamint a mésyes hasznalt lgos oldatok (magnézia, szappan).

Kiegészitette még a mésizekrény felszerelését a gyakran hasznalt géa, \@afilya és a tapasz.

A szerd cime:
Lendvai Rezé
Szombathely
Szent Flérian krt. 47.
9700
HUNGARY
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MUMMIES OF THE WORLD

Reported by
lldik6 Szikossy

Department of Anthropology, Hungarian Natural HigtMuseum, Budapest

EXHIBITION
WORLD PREMIERE: JULY 1, 2010 - NOVEMBER 28, 2010
CALIFORNIA SCIENCE CENTER, LOS ANGELES

Mummies of the World is the largest exhibition of mummie
and related artifacts ever assembled, making itdsdwaebut

at the California Science Center in Los AngelesJaly 1, MUMMIE S
2010. OF THE WORLD

*  The exhibition includes this never-before-seenembibn
of 150 specimens including human and animal muminnes
related artifacts from South America, Europe, ASlaegania
and Egypt. Artifacts include Egyptian and South Acan
burial objects including amulets, statues and fraigis from
the Book of the Dead.

* The breathtaking 12,000 square-foot exhibition rsffe
visitors state-of-the-art multi-media and handshaieractive
stations, and along with cutting-edge 3-D animatgives
audiences the opportunity to learn how mummiescegated,
where they come from and who they were.

e Using state-of-the-art scientific methods includi
Computer Tomography (CT), Magnetic Resonance Intag
(MRI), DNA analysis, and radiocarbon dating, reskars provide insight into people from ancient
civilizations and cultures of ever
major region of the world.
« The exhibition explainsys
what a mummy s, how\.
mummification  occurs  both:
through intentional and natura

processes, and that mummie

come from all over the world —

found in bogs, caves, cellars

deserts and environments all ov

the globe.

e The exhibition was derived_ |
from the research of the Germargg,
Mummy Project, led and curate
by the Reiss-Engelhorn Museu
in Mannheim, Germany, whic

THE EXHIBITION




worked with an international team of scientistsrironany disciplines to study the mummies. The
research is presentedMummies of the Worl&nd was made possible through the collaborati@®of
world-renowned museums, organizations and collestfoom seven countries.

e One of the collaborating partners is the Hungahetural History Museum, Budapest. Three
mummies from the Hungarian Mummy Collection areileixéd. The Orlovits family lived in Vac
during the 18 century.

« Mummies of the Worlgresents an extraordinary, never-before seenctioliethat has been
assembled for a limited three-year U.S. tour. Téee rand priceless collections contained in the
exhibition will be returned to the loaning instituis after the tour concludes.

More information about the exhibition: www.mummiéseworld.com.

MUMMIES FROM HUNGARY

Vac is a small Hungarian town situated to the noftBudapest, on the left side of the Danube. The
town has been a diocesan centre since the Middés Alg 1994 Vac was the scene of a remarkable
discovery.

During the reconstruction of the Dominican churcht@ene stairway was found leading down to the
darkness. A huge, vaulted and a long-forgottentomgs under the church. The crypt was filled with
richly decorated coffins stacked up to the ceiliig. their great surprise, the rescue team found
mummified bodies instead of bones when they ope¢hecoffins. They also found an ossuary in a
narrow passageway of the undercroft.

The coffins untouched for nearly 200 years conthihe remains of 265 individuals while the ossuary
was filled with the remains of 46 people.

The crypt was used for burials between 1731 and.188e bodies were preserved through natural
processes, with no human interference. Natural mtfication was made possible by the unique
microclimate of the crypt.

The exceptional group of finds was uncovered by stadf of Igndc Tragor Museum, under the
permission of the Vac Episcopate.

The objects related to funeral rites are in the cdignac Tragor Museum (Vac, Hungary), the human
remains are kept by the Hungarian Natural Histonysbim (Budapest). The mummies are stored in
cases, which reproduce the climatic conditionhefdrypt. The air-conditioned cases provide coristan
airflow. The changes of temperature and relativaidity are controlled, as well.

The richly adorned coffins offered help in idem#iion. The names of the deceased and the dates of
death were usually written on the coffins. Thus fH6 identities have been established, with 99
corpses remaining unnamed.

Studying the death registers of the Dominican Chand the other documents more information
came to light, as the age, date of baptism orahely relations. In some cases the cause of dewth a
the profession of the deceased are also indicateelnames and other data of the Latin documents are
not always the same as those inscribed on thensoffihe kinship relations of some families can be
traced back to several generations and whole fangs can be delineated.

THE STORY OF THE ORLOVITS FAMILY

Michael Orlovits (1765—-1806), lived 41 years
(Inventory No.: 2009.19.06.)
Inscription on the coffin (in Latin):
Dnus Michael Orlovitz Obiit die 16 April / Ano AggaSuae 41 Ano Dni 1806.
Inscription on the coffin (translation):
Michael Orlovitz, died on April 16 / at 41 yearslpin the year of Our Lord 1806.

Death register entry (in Latin):
1806. Mense Aprilis 16 Michael Orlovits vir Veroaie Scripetz 40 An Pvisa.
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Death register entry (translation):

April 16, 1806. Michael Orlovits, husband of Verkai Scripetz, 40 years old, received [the
sacrament].

Johannes Orlovits (1800-1801), lived 1 year
(Inventory No.: 2009.19.10.)

Inscription on the coffin (in German):

alhier. ruhet. der. jingling. johannes. orlewistgestorben. den: 22: meinis alt 1 jahr. ANNO 1801
Inscription on the coffin (translation):

Here lies Johannes Orlevwisch, jr. / Died on May1801, at the age of 1.

Death register entry (in Latin):

1801. Majus. 20 a Joannes Michaelis Orlovits 1 anni

Death register entry (translation):

May 20, 1801. Johannes [Orlovits], [son of] Mich@elovits, 1 year old.

His feet were tied together to prevent the souhfcoming back from the other-world.

Veronica Skripetz (1770-1808), lived 38 years
(Inventory No.: 2009.19.05.)

Inscription on the coffin (in Hungarian):
Itt nyugszik Istenben boldogult Schripetz Veroncéi meg holt Eletének 38ik Esz: 10ik Octo= 1808.
Inscription on the coffin (translation):
Here lies the blessed Veronca Schripetz. / Who @li¢de age of 38, on October 10, 1808.

Death register entry (in Latin):

1808. Mense Octobri 10. Veronica Uxor Pauli Prédaa38. ann. provis.

Death register entry (translation):

October 10, 1808. Veronica, wife of Paul Proha88years old, received [the sacrament].
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The short but shocking story of the Orlovits famalyme to our knowledge from the data of the death
and baptised register stored at the parish. The bethe family, Michael Orlovits was a miller, &d

41 years. His wife, Veronica Skripetz died at tlge af 38. In 1785, Veronica’s father died at 42,
when Veronica was only 15, but she already was Thtinsopregnant. Shortly after the death of
Veronica’s father, their first child, Michael waerb. The baby lived only for two weeks.

Veronica and her sister, Clare (Klara) were bortheénsame year. Clare died at her age of 18, i8.178
Veronica was 18, but she have already lost heefatlister and the son.

Eight years later, in 1796, they had a daughtetalda, who also died very young, at the age of two
and the half.

Their third child, Johannes was born in 1800, awvebl even less than his sister. He died when he was
only one year old.

As it turned out from the DNA analysis (Universi§ollage, London), Veronica suffered from
tuberculosis. Her illness became more and moreseve

Soon after loosing all her children Veronica becameidow at the age of 36. Her husband, Michael
died in 1806. One year later the still young, kericusly ill Veronica married to Paul Prohazka. The
new marriage ended within a year when, the wifexpeetedly died.

Mailing address:
lIdik6 Szikossy
Department of Anthropology,
Hungarian Natural History Museum
Budapest
Ludovika tér 2-6.
1083
HUNGARY
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KONYVISMERTETES

Coppens, Y.:Der Ursprung des Mensche@arl Hanser Verlag, Minchen. 2008. 61 oldal.

Yves Coppens, korunk egyik legjelésebb paleontolégusa 1934-ben sziletett. A Collége d
France professzoraként-, valamint Lucy — az Auspitiecus afarensis maradvanyainak egyik felfe-
dedjeként ismert. Ismertetett konyvének eldadasa 2008-ban francia nyelven, Mailandban jelen
meg (Yves Coppens racconta le origini dell’ vom&nyve (nem titkoltan, hanem nyiltan vallalva)
meégsem tekinthét,tudomanyos munkéanak”, hanem a népgzif irodalom kategoriajaba sorolhato.
Elsddlegesen a kozépiskolas korosztaly forgathatja dmsd, koszonhéen Sacha Gepner, parizsi
mivész igényes illusztracioinak is. A német kiadasyk@szetileg kiiné minésédi megjelenése az
olaszorszagi (milandi) nyomda munkajat dicséri.

A Vildgegyetem keletkezés#tindulva haladhatunk az egyes foldtorténeti kofoktosabb ese-
meényein at az 8lilag kialakuldsanak és fégiésének alloméasain keresztul a Primatak megjelgnésé
Ezek a bevezétfejezetek a 10 millié évvel ezt élt afrikai majmok jellemzésével zarulnak. A-kli
matikus valtozasok és a szavanna, miéhé@ly evollciés szerepe és a bipedalizmus kialaku(tes-
mészetesen a 3,6 millid éves tanzéniai labnyompléke is illusztralva) olyan eseménysor, aminek
az attekintése kovetkezik; a Hominidak kialakul&aemberfélék csalddjanak bemutatdsa a 7 millio
éves, Csadban feltart Toumai koponyétdl indul (&attkeropus tschadensis), majd a 2000-ben, Ke-
nyaban felfedezett 6 milli6 éves Orrorin-on (Millem ancestor), és az Etiop leleten, az 5,8 millié
éves Ardipithecus-on keresztul torténik. Az Ausipathecus-ok (A. anamenis) bemutatasa, koztik a
2000-ben feltart lelet (Salam) megemlitése is ebaeciejezetben kap helyet. Az afrikai helyszin
eseményei vezettek a Homo nemzetség kialakuldsAramatomiai sajatossagok és az utdd szikség-
szefien kapcsolodd megnyult tanulasi ideje hangsulyarojelentkezik a jellentk meghatéarozasa-
kor. A Homo habilis, valamint a Homo rudolfensitajdonsagainak, életmdédjanak és jelsggének
targyalasa vezeti az olvas6t a Homo erectusiesdkozeiben az disbifacialis eszkdzoket késait
ember megjelenéséhez, akinek legdépvisebjét a Nariokotome-ban 1985-ben felfedezett, 1,6 mil
li6 éves, életkorat tekintve 12 éves fil maradvérgm latjia (Homo ergaster). Az 500 ezer évvel ez-
elétt megjelent tizhasznalat a Homo erectus szintjén ugragsagiodést eredményezett. A 400 ezer
évvel ezedtt kialakult Homo sapienst mar a mai emberként zpoflja. Ez volt az az ember, amely a
Homo erectus Afrikabdl kilépése utan meghdditottéldi kontinenst is. Kulon fejezeteket szentel a
Homo sapiens eurdpai féfésének és elterjedésének; a neandervolgyi és-magnoni tipusok jel-
lemzésének. A kapcsolodo fejezetek a képmeészet, a kultira és a kiloniorlentsebb fel-
fedezések ismertetését vallaltak fel (Ausztraliasid, Chauvet, Lascaux), majd az dljeri forra-
dalom, a me#gazdasag, a haziasitas és az épitészeti érdekeg¢semirek, doimenek, Stonehenge)
jelentbségét, majd a kerék, a fémek és az iras felfedeekdérradalmi jelerdiségét vazoljak fel.

Végezetil kdvetkezzen a kotet mottonak is tekibthezérgondolata: ,Alle Menschen, die unsere
Erde bevolkern, wie auch immer ihre Hautfarbe, Brél3e oder Augenform sein mag, gehoren einer
einzigen Art an, dem Homo sapiens, der wiederurere@inzigen Gattung entstammt, der Gattung
Homo, die vor 3 Millionen Jahren in Afrika gebonearde.”

(Dr. Téth Gabor, Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Bavagyetemi Kzpont, Szombathely)

Hughes, M.—Dancs, H.—Nagyvaradi, K. (Eds)Research in Sport Science.
Published by Data2Win, Cardiff. 2009. 346 oldal.

A kotet az immér harmadik éve megrendezésre &efihristmas Post Graduate School” elneve-
zést viseb nemzetkdzi konferenciadeldas anyagait tartalmazza. Az dsszejovetelre Szbelgan, az
NYME SEK Sporttudomanyi Intézet rendezésében keailt A tszerved Dr. Dancs Henriette volt.

A konyv 12 orszag (Ausztria, Bosznia-Hercegovinagel@rszag, Horvatorszag, Magyarorszag,
Nagy-Britannia, Olaszorszag, Oroszorszag, Portag8lierbia, Uj-Zéland, USA) széimek munkajat
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tartalmazza. A kotet célja az olvaso bevezetéstealggi kutatdsokba a sport nagyon komplex, éeltér
terlleteire. Alapvéten az alabbi témakdroket jarja korul: sportpedamdgijesitményelemzés a sport-
ban, a sportmozgasok bioldgiai vonatkozasai, spoithologia, sportszociolégia. A kényv olvasasa-
kor betekintést nyeriink a fenti terlletek legujadtbatasi eredményeibe, él&ézkl szerezhetiink
informaciot a legfrissebb tudoméanyos megéllapitésliats kdvetkeztetéseahr

A tanulményok kozoétt akad, amely a sport hatasédgélja a személyiség féjlésére, taglalja a
testkultira és az egészség Osszefuggéseit. V&laghatunk arra is, hogy melyek azok a tédkez
amelyek befolyasoljak a s#ild iskolavalasztasat, melyek azok@romentumok, amelyek hatassal
lehetnek arra, hogy gyermekeink mely iskolakbapleskipusokba kezdik meg a tanulast. A dels
oktatasrol is sz6 esik. 2006-t6l hazdnkban is adi rendszer az oktatds alapja. Az ebben a képzés
ben résztvely hallgatok életmddjaba, sportolasi szokdsaiba tiekttink be, de azt is megtudhatjuk,
hogy milyen mértékben aktivak ezek a fiatalok artspgyes teriletein. Az egészségi allapot és az ak-
tiv mozgés Osszefliggései régota ismertek. Az egyikllmany eredményei felhivjak a figyelmet a
korai, mar az 6vodaban elkezdett rendszeres fiakaivitas jeleniségére a felfitkori magasabb
egészseégi faktor elérésének érdekében. Egy partédtdcsoport a roplabdaédiket veszi goras ala.
Maodszereiket, hozzaallasukat elemzik kuloribb8zempontok alapjan, és ezek hataséat a jaték ered-
meényesseégére. A teljesitményelemzések kapcsanashererezhetink a legijabb szamitastechnikai
eljarasokrol, amelyek megkonnyitik az egyes mozigésemzését. Segitséget nydjtanak a helyes tech-
nika végrehajtasaban és tanitdsaban. bebeteszik az egyes posztokondgatékosok munkajanak
tanulmanyozasat, ezaltal akar ujragondolhatjukkéiki eljarasokat is. Kozel 2000 szerb sportolon
vizsgaltak a kézhajlitbizmok, a tdrzs egyes izmainalamint a combfeszizmok abszolut erejét. A
szerdk célja egyfajta egyetemes modell [étrehozasaegthét izome megallapitdsaval. Ugyancsak
elemezték az egyes izmok altal kifejtett maximatisegymashoz val6é viszonyat az életkor fugg-
vényében. Egy tanulméany szerint a leanyok a neetts&glk alapjan kilénbékzéppen teljesitenek a
motoros tesztekben. Azoknal, akiknél még nem k=i be a menarche, csupan abszolut erejiket
tekintve nyujtanak gyengébb teljesitményt kortdrsal, a toébbi kondicionalis képességben jobbnak
bizonyultak. A fiuknal ugyanakkor a spermarche ugb gyermekek, az alapalloképességet liecsl
Cooper-teszt kivételével, minden probédban jobb§esitenek. A leanyok és a fiuk eltéirendjének
okaira kaphatunk valaszt ebben a tanulmanyban. jEkomysdg és az aktiv testmozgés hatdséat
elemezték a 60 év felettieknél. Megallapitottakgyh@ rendszeres, meghatarozott edzésprogramot
végak joval hajlékonyabbak lettek, mint a kontroll ceojptagjai. A sportagvalasztast meghatarozza a
személyiség, de az utobbi nagyhatassal bir a itetiésyre is. Megtudhatjuk, hogy a személyiség
olyan mértékben meghatéarozo, hogy akar éléényesje lehet a sportagi szelekcionak is. Ugyancsak
jelenids szerepet tolt be a csaladi nevelés. Dominangetejatszik a szbk, de akar a nagyszik
fizikai aktivitasa is az életmodunk kialakitdséaea, hogy a rendszeres mozgas végigkisérje az éle-
tinket, ezaltal gazdagabba téve azt.

A kotet izgalmas és hasznos olvasmany a sporttudgrteriletén tevékenykélinek, ugyan-
akkor, a gyakorlatban is alkalmazhat6é ismereteémé¢waz edék, testnevel tanarok, vagy az egész-
séglgyben dolgozok is eredménnyel forgathatjak.

(Dr. Suskovics Csilla, Nyugat-magyarorszagi Egyeteavaria Egyetemi K6zpont, Szombathely)

Michl G.: Vonzeb és hitlenség. A huméan szépség evolucidadicina Konyvkiado Zrt., Budapest.
2010. 190 oldal.

Michl Gabor 1980-ban végzett biologusként a szedédsef Attila Tudoméanyegyetemen, majd a
Semmelweis Orvostudomanyi Egyetemen orvosi diplos&zerzett. Vizsgalodasait &egesen a
madarokologia terén folytatt&ehaviour of European and North American Biaisii mive (Gavia
Science Ltd., London, 2003) az ornitologia ezerbagalaposabban elmélyedni kivandk szamara fon-
tos alapkonyv. Doktori fokozatat is a madarokologigiletén végzett kutatasaiért kapta. Madartani
munkassaga soran tefebtt figyelme a szarnyasok parvélasztasat befolgasnorfologiailag meg-
foghato jegyek jeledsége felé. Ké&bb vizsgalédasait — az e téren egyre gyarapodé etkiird
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szakirodalom dvonalaba illeszkedve — az emberi szépség, parvatsvwonzef, hiség, litlenség
kérdéseire is kiterjesztette.

Péarunk kivalasztdsakor hangsulyozottan esik latinalafenotipusa, morfoldgiai megjelenése. Ge-
netikailag kodolt informaciéfeldolgozd6 mechanizmkissegitségével analizaljuk potenciélis partne-
runk arcét, alakjat, stb. Az ily modon nyert adaatkpjan nem tudatosuld, &m messzeirigivetkez-
tetéseket vonunk le a személy loefslajdonségaira, jellemére, varhato viselkedésératkozoan —,
kulonos tekintettel az utodnemzési képességre,gagzeeges utddok vilagra hozatalanak esélyeire,
majd azok késbbi védelmének, felnevelésének biztonsagara. Amthénk, hogy e kovetkeztetések
minden alapot nélkiloznek, s a fantazmagoriak aitéegsorolhatok. A legujabb kutatdsok azonban
sorra igazoljak azt a genetikailag kodolt embempdaséget, hogy bizonyos kéilgegyeklHl meg-
alapozott kovetkeztetéseket tudunk levonni az k#ighnemi tars kvalitidsai vonatkozasaban.

Michl Gabor kényvében szamos olyan térifezesz gorcs$ ala, amely az emberi parvélasztas,
vonzas, fiség-litlenség vonatkozasaban bizonyitott jefegggel bir. Elemzi a beszédhang frekven-
ciaja és a dominancia, illetve vonderiszonyat, a testszag altal hordozott informagelknisségét.
Részletesen kitér az MHMGjor Histocompatibility Complexszerepére a huméan péarvalasztasban.
Megvilagitja, hogy miért az atlagos arc a vonz@yhmiért a gyermekszémoi arcot tartjuk szépnek,
vagy éppen hogyan fligg dssze a férfi arc morfojagiagyermekszeretet és utédnevelésre vald képes-
ség kérdéseivel. A fdjt lejjebb haladva aztan sorra veszi testidskuzeneteit is. Elemzi a misztikus
0,7-es Wi derék/csip arany (WHR) jelertiségét. Kifejti, hogy miért vannakdéelyben a péarvalasztas
sorén az alacsonyabb testtomeg-iridaék. Bemutatja a & nemi ciklus evoldciojat, a rejtett ovulacio
és az allando6 szexudlis aktivitds kialakulasatetEnfiségét. Ravilagit, hogy a korai hominidéak tul-
élése szempontjabdl 1étfontossdgu menstruécio nsérekinthed napjainkra ,okafogyott” élettani
jelenségnek. Mar a tobbszazezer évvel&zélt 6sasszonyok is megcsaltak péarjukat, és maibikés
leszarmazottaik nem elhanyagolhaté része is ezi. tés nyugati tarsadalmakban familiaris kor-
nyezetben nevétlé gyermekek mintegy tiz szazaléka kakukktojas. Arzzeéudomanyos alapon
vilagit ra arra, hogy miért Iépnek félre 8knkivel csaljdk meg parjukat, ezt nemi ciklusuklyneza-
kaszaban teszik. Az @ebbik nem pellengérre allitasa sem marad perszéngl derul arra is, hogy
miért csapodarok a férfiak.

A szigort tudoméanyos tényeken alapulo, korrekt @&seges szakirodalmi hivatkozasi jegyzékkel
ellatott mi rendszerezett, izgalmas informaciokat nyujt a sealolvasokézonség (biolégusok, antro-
polégusok, orvosok, szexologusok, parkapcsolatipeutak) szamara. Lebilincéeh olvasméanyos,
érthet, népszef stilusa okan azonban méltan tarthat szamot asakasokdzonség érdéklésére is.

(Dr. Buda Botond, Ideggyogyéaszati Maganszakrend&gsmbathely)
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